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Aragtirma Makalesi/Research Article

Erken Tung Cagi'nda Kiiltepe-Kanis Yerlesiminin Bati Smir1 Uzerine Bir Degerlendirme
Fikri Kulakoglu” — Elif Gen¢™ — Giizel Oztiirk™ — Ryoichi Kontani™*
Oz
Kiltepe (eski Kanis), Kayseri il merkezinin 20 km kuzeydogusunda, Erciyes Dagi’nin kuzeyinde uzanan
ve Sarimsakl Clay1 tarafindan sulanan verimli bir ovada yer almaktadir. Kanig Hoyugii ve Asagr Sehir ol-
mak tizere iki bélimden olusan yerlesimin ¢ap: yaklagik 2,5 km’dir. Bu boyutlariyla sadece Anadolunun
degil ayn1 zamanda eski Yakin Dogu’nun da en biiyiik Tung Ciagr kentlerinden biridir. Kiiltepe-Kanig’te
1948 yilindan bu yana siirdiirilen kazi ¢alismalari, arkeoloji dinyasina egsiz eserler kazandirmug ve
énemli kesiflere yol agmustir. Dogal ve tarihi yollarin kesistigi merkezi ve stratejik konumu, onu MO 2.
binyilin ilk ¢eyreginde, diger bir ifadeyle Asur Ticaret Kolonileri (lagi'nda Anadolu’nun en giigli kent
merkezlerinden biri haline getirmistir. Bu avantajh konumu, siiphesiz kentin sadece MO 2. binyilda
degil, ayn1 zamanda MO 3. binyilda da Anadolu, Mezopotamya ve Suriye arasinda uluslararas bir tica-
ret ve sanat merkezine doniigmesinde etkin bir rol oynamugtir. Bugtine kadar yapilan Erken Tung Cag
arastirmalari, anitsal kamu binalariin bulundugu héytgin merkezi kismina odaklanmig ancak iskan
sahasinin ne kadar bir alana yayildig1 ve 6zel meskenlerin olup olmadig: sorusu hentiz yanitlanmamustir.
Bu sorulara cevap bulmak amaciyla son yillarda héytgin kuzeyinde ve bati yamacinda bir dizi kaz

gerceklegtirilmistir. Bu ¢aliyma, bati yamaci kazilara odaklanmakta ve 2020-2021 yili kazilari 1siginda
Erken Tun¢ Cagr yerlesiminin yayilim alanini ve kentin geligim siirecini analiz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Kiiltepe-Kanig, Orta Anadolu, Erken Tung Cagi, MO 3. Binyil, Yerlesim
Diizeni, Hendek.

An Assessment on the Western Boundary of the Early Bronze Age Settlement of
Kiiltepe

Abstract

Kiiltepe (ancient Kanesh) is situated on a fertile plain irrigated by the Sarimsakli Stream, extending north
of Mount Erciyes and located 20 km northeast of Kayseri city center. The settlement, consisting of two
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main sectors —the Kanesh Mound and the Lower City— is approximately 2.5 km in diameter. With these
dimensions, it stands as one of the largest Bronze Age cities not only in Anatolia but also in the ancient
Near East. Systematic excavations conducted at Kiiltepe-Kanesh since 1948 have yielded unique artifacts
and led to significant archaeological discoveries. Its central and strategic position at the intersection
of natural and historical routes established it as one of the most powerful urban centers in Anatolia
during the first quarter of the 2" millennium BC —the period known as the Assyrian Trade Colonies
Age. This advantageous location undoubtedly played a decisive role in the city’s transformation into an
international center of trade and art between Anatolia, Mesopotamia, and Syria, throughout both the
224 the 3" millennia BC. Previous research on the Early Bronze Age has focused on the central part of
the mound where monumental public buildings are located; however, the spatial extent of the residential
area and the existence of private dwellings remain unanswered questions. In order to address these issues,
a series of excavations have been conducted on the northern and western slopes of the mound in recent
years. This study focuses on the western slope excavations and analyzes the extent of the Early Bronze

Age settlement and city’s urban development in light of the 2020-2021 excavation seasons.

Keywords: Kiltepe-Kanesh, Central Anatolia, Early Bronze Age, 3" millennium BC, Settlement
Layout, Ditch.

Giris

Kiltepe-Kanis, Kayseri ilinin 20 km kuzeydogusunda, Erciyes Dagi’nin kuzey eteklerinde,
Sarimsakl Cayr’'nin suladigl verimli bir ovada yer almaktadir. Daglarla ¢evrili, canak gori-
nimiindeki bu ovaya akarsu vadileri ve dag gecitleriyle kolayca ulagilabilmektedir. Bu dogal
gecitler Kiltepe’yt bir yandan Kizihrmak Nehri tizerinden kuzeye Orta Anadolu iglerine,
diger yandan Bati Anadolu, Cukurova, Suriye ve Mezopotamya’ya uzanan ticaret yollarina
baglamaktadir. Bu avantajli konumunun yan: sira Kiiltepe-Kanig’in maden kaynaklar: agisin-
dan zengin bir bélgede ve verimli bir ovada yer almasi, kugkusuz Anadolu’nun en giicli kent
merkezlerinden biri olmasinda biiyiik rol oynamustir'. Asur Ticaret Kolonileri Cagi'nda (MO
1975-1700) Kiltepe-Kanig, Orta Anadolu’da hiikiim siren Kanis Kralligi’nin merkezi ve ayni
zamanda Kuzey Mezopotamya ile yiritilen kara ticaretinin Anadolu’daki bagkentiydi. Bu
donemde Kiiltepe-Kanis saray ve tapmaklarla donatilmug yiiksek bir tepe (akropol veya yukar
sehir) ve onu ¢evreleyen genig bir agagr schirden (Karum) olugmaktaydi. Merkezi ve stratejik
konumu, kenti sadece MO 2. binyilda degil, ayn1 zamanda MO 3. binyilda da Anadolu, Mezo-
potamya ve Suriye arasinda uluslararasi bir ticaret ve sanat merkezi haline getirmistir®>. MO 3.
binyil ya da Erken Tung¢ Cagi'na (bundan sonra ET'() ait anitsal kamu binalari, Asurlu tiiccar-
larin Anadolu’ya gelmesinden ¢ok énce Orta Anadolu’da bagimsiz ve merkezi bir yonetimin
varhigini dogrulamaktadir®.

Bugiine kadar yapilan ETC aragtirmalari, Asur Ticaret Kolonileri (Cagi'na tarihlenen Warsama
Sarayr’nin dogu yamaci ve anitsal yapilarin ortaya ¢ikarildig (biiyitk ETC A¢mast) héyigin
merkezi kismima odaklanmigtr (Resim 1). T. Ozgii¢’tin baskanhgim yapug kazilarda (1948-
2005) ETC I'in son sathalarina kadar inen toplam 18 tabaka tespit edilmis (Tablo 1), bunlardan

I Oggiic 1950, 8-10; 2004, 6-8; Yener vd. 2015, 600, 608.

9 Ozgiig 1950, 8-10; 1959; 1986a; 1999; 2004, 6-8; Kulakoglu — Kangal 2010; Kulakoglu — Oztiirk 2015; Yener
vd. 2015, 600, 608.

3 Ozgiig 1963, 24, 33-35; 1986b, 31-34; Kulakoglu 2015, 13-15; 2017, 219-224.
4 Ogzgiig 1999, 10, 25, lev. 30; Kulakoglu 2015, 11-12; 2017, fig.6.
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sonuncusu iki evreli olmak tzere 8 tabaka ETC’ye tarihlenmigtir (18-11a-b)>. F. Kulakoglu
baskanhginda yiritilen kazilar, yerlesimin ge¢mis tarihini ETC I'den daha eskiye gotlirmiis
ve Geg Kalkolitik Clag: tabakalarim giin 1gigina ¢ikarmigtir®. ETC iskan sahasinin ne kadar bir
alana yayildigr ise bilinmemektedir. Bu baglamda, ET(C yerlesiminin sinirlarini belirlemek ve
daha eski tabakalara ulagmak amaciyla biri hoytugiin kuzeyinde’, digeri bati yamacinda® olmak
tizere iki alanda kazilar gergeklestirilmigtir. Bu makale, Bati A¢masi’nda iki yil stiren kazilar
(2020-2021) iiginda Kiiltepe’nin ETC yerlegiminin yayilim alanina ve gelisim stirecine dair bir
6n degerlendirme sunmaktadir.

Bat1 Acmasi Kazilar

Kiiltepe yaklagik 550 metre ¢apinda ve ova seviyesinden 20 metre yiiksekliktedir. 1948 yilinda
bilimsel kazilar baglamadan 6nce kéyller, tarlalarma serdikleri yagh, rutubetli ve kiillii topra-
ga ulagmak icin hoyugun bati kenarinda ve kuzeyinde, cogu yerde ETC’nin ortalarina kadar
uzanan buyiik ¢ukurlar kazmiglardir. S6z konusu gukurlar giintimiizde yogun tas birikintileriyle
kaphdir. Bir¢ok alanda bu tag yiginlarmin kaldinlmasi ve ETC seviyelerine ulagilmasi uzun
zaman ve ¢ok fazla ig giicii gerektirmektedir. Bati yamactaki kazi ¢alismalan ilk olarak 2020
yihinda, ge¢ dénem timdulisunin kuzeybatisinda, koyltler tarafindan héyiigiin iclerine dogru
agilmig 15x10 m oOlgilerindeki bir tahrip ¢ukurunda gerceklestirilmigtir (Resim 1 ve Resim
2, Acma-04). Ikinci kaz1 sezonunda ise ayni alanin giineybatismda 18x2,5 m ve 6,5x3,5 m
6lctilerinde L bicimli derin bir sondajda ¢aliymalar yiratilmistir (Agma-05). Batt A¢masi’'nda
kazilar baglamadan 6nce, tags moloz yiginlarinin temizligi sirasinda yogun ETC seramigi ile
kargilagilmig ve ETC IIye tarihlenen disk gévdeli mermer idol ele ge¢migtir. Bu bulgular anit-
sal binalardan yaklagik 100 metre uzaklkta yer alan hoyigiin bati yamacindaki ETC varhgim
glicli bir gekilde dogrulamaktadr.

Ac¢ma-05teki derin sondaj kazisi, hoyugin batt yamacimin stratigrafisinin anlagilmas: igin
6nemli bilgiler saglamistir (Resim 3). Giiniimiiz yol seviyesinden taban suyunun saptandig
-4,20 metre derinlige kadar kazilan alanda, MO 3. binyilin ilk yarisindan MO 2. binyihn
baslarina kadar tarihlenen, tag mimarinin temsil ettigi yapisal 6zelliklere dayanarak dokuz
tabakanin oldugunu soylemek mumkindur’.

En erken tabakalara agmanin dogu kisminda dar bir alanda ulagilmigtir. IX. Tabaka, kazilan
alanda ac¢iga gikarilan en eski tabakadir (bk. Tablo 1). Bu tabakay1 temsil eden mimari kalnt,
kuzey-gliney dogrultusunda uzanan ve farkli boyutlardaki dizensiz taglarla insa edilmis bir
tag temelden meydana gelmektedir (Resim 3 ve Resim 4, Dv20). Bu seviyeden ele gegen sera-
miklerin tamami el yapimudir. Kaba hamurlu kaplar ile kirmmz astarh ve perdahl kaplardan
olugan monokrom seramik gruplarmin yam sira Alisar’da “Bakir Cag”
evrelerinde gortlen'’, krem astar tizerine kahverengi ¢izgilerle bezenmig bir seramik 6rnegi de

bu tabakada gortulmektedir.

tabakalarinin en eski

5 18. tabaka ETC I'in son evresine, 17-14. tabakalar ETC II’e ve 13-11a-b tabakalar1 ETC III’e tarihlenmistir.
Bk. Ozgiic 1986b, 31, 36; 1999, 5.

6  Kulakoglu vd. 2020, table 2.1; Kulakoglu — Peyronel 2022, 32; Kulakoglu vd. 2022, 213. Yapilan ¢aliymalarda
hentiz ana topraga ulagilamamugtir.

7 Kulakoglu vd. 2020, 9; 2022, 213.

8 Kulakoglu vd. 2022, 213-214.

9 Kaz yapilan alanda ana topraga ulagilamadigy igin tabakalara yukaridan agag dogru (I-IX) gecici numaralar verilmistir.
10 von der Osten 1937, fig.162-163.
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Kanis/Hayiik Dinem/Cag Bati Agmasi Kanis/Karum
1
Roma
2
3 Hellenistik
4 Demir Cag
emir Cag
5

hiatus

Asur Ticaret Kolonileri .
Caf Sonu / Erken Hitit Ia

7 Asur Ticaret Kolonileri b
Cagr'nin Gee Evresi

8 Asur Ticaret Kolonileri 1 1
Cagr’mn Erken Evresi

9 m m

Gegis Cagi
10 m 1\Y
11a v
11b Yangim mologu
12 Erken Tung Cag 111 D
13 Vi
Balcik

14

Vil
15;
16 Erken Tung Cag 11 VI
17 IX
18 Erken Tung Cagi I

Tablo 1. Kiltepe-Kanig'in Héyiik ve Karum alanlarinda kazis1 yiritilen bolgelerin
tabakalarma ait kargilagtirmali kronoloji tablosu

VIII. tabakanm mimari kalintist 3,40 metre uzunlugunda ve 0,70 metre kalinhginda olup is-
lenmemis, diizensiz taglarla inga edilmistir (Resim 3 ve Resim 4, Dv09). Bir 6nceki tabakada
gortlen monokrom el yapimi seramikler bu tabakada goriilmeye devam etmektedir. El yapimi
seramiklerle birlikte ¢ark yapimi iki seramik parcasi da bulunmustur. Bunlar, Bati A¢masi’nda
ele gegen en erken cark yapimi seramiklerdir.

Dar bir alanda kazilan alttaki iki tabakanin aksine VII. tabaka daha genig bir alanda aragtiril-
mugtir. VII. tabaka, A¢ma-04"iin dogu yarisim kaplayan ve dort odadan olugan tag temelli bir
yapt ile temsil edilmektedir (Resim 5). Kalinliklar1 0,40-0,50 metre arasinda degisen duvarlar
bir ya da iki tag sirasi halinde korunmusg; sadece bir duvarda (Dv05) tasla birlikte kerpi¢ de
kullamlmigtir. Kerpi¢ duvarin bati tarafi, diger bir ifadeyle 2 numaral odanin dogu ve kuzey
duvarlar kille stvanmugtir. 1 numarah oda ve hemen giineyindeki alan yass: tag levhalarla do-
senmistir. 1 numaral odanin giineyindeki alanda bulunan bir sove taginin i sitw durumu, bu
alanin genig bir kapi girigi olabilecegini diigindirmektedir. 1 numarali oda, kuzey-gtiney y6-
niinde 4,70 metre, dogu-bat1 yontinde en az 4,80 metre 6lciilerindedir. Odanin duvarlar: dogu
kesite dogru devam etmektedir. Bat1 yonde devam eden duvar, asagida deginilecek olan balgik
katmani tarafindan kesilmigtir (Resim 5, Mkl11). Yapmin giddetli bir yangina maruz kaldigi,
ozellikle gineydeki yanmug insan iskeletinden ve tiim mimariye yayilmus kiil tabakasindan anla-
stlmaktadir (Resim 5 ve Resim 6). 1 numarali odanin giineyinde, kapr girisi oldugu diisiintilen
alanda, yetigkin bir birey sirtiistii yatmaktadir. Bu bireyin normal bir gémiiden ziyade yangin
enkaz altinda kaldig1 ve yangindan ciddi sekilde etkilendigi anlagilmaktadir. VII. Tabakadan
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alinan iki C14 6rnegi analiz edilmistir. Bunlardan ilki iskeletten (MO 2817-2667, %73.91),
ikincisi yanmig dolgudan elde edilmigtir (MO 2572-2513, %52.73). Iki farkh tarih 6neren rad-
yokarbon sonuclari, ETC IT’nin tarih araligina isaret etmektedir (yak. MO 2700-2500/2400)
(Bk. Tablo 1). Bu tabakadan cle gegen seramikler de s6z konusu tarihleri desteklemektedir.

Seramik gruplari arasinda el yapimi, kirmizi ve kahverengi astarli ve perdahli kaplar baskin
grubu olugturmaktadir. Sadece bir seramik 6rnegi kirmizi boya ile basit gizgilerden olugan
bir bezemeye sahiptir. Firat Bolgesi’nden ithal edilen gark yapimu iki konik bicimli bardak,
Giineydogu Anadolu ve Kuzey Suriye yerlesimlerinde goriillen Metallic Ware'' adi verilen se-
ramik grubunun karakteristik tipleri arasinda yer almaktadir (Resim 8a). Ozgiic, bu seramik
orneklerinin Tarsus, Tell Brak, Tell Tayinat ve Tell Chuera’dan ele gegenlerle paralel oldugu-
nu belirtmigtir'?. Bunun yam sira VII. tabakada ele gecen kiiresel govdeli sise formuna ait bir
g6vde parcasi, Kithne nin sise kategorisi altinda F2 grubu olarak simiflandirdigi'®, Ozgiig tara-
findan ise sadece sise (flask) olarak adlandirilan daha kiiresel govdeli ve genig boyunlu sigelere'*
benzemektedir. Ozgii¢ tarafindan Kiiltepe 15. ve 14. tabakalarda ele gegirilen érnekler ETC
Il’ye tarihlenmis olmakla birlikte bu tipin Kuzey Suriye 6rnekleri igin daha ¢ok Er Hanedanlar
III tarihi verilmigtir’®. Ayn1 déneme tarihlenen fakat kontekst disindan ele gegen bir bagka ¢ark
yapimu ithal kap pargas: yatay spiral perdahlidir ve kirmizi bant bezemeye sahiptir (Resim 8b).
Bir benzeri 15. tabakada bulunan'® s6z konusu kaplar, 6zellikle Firat Havzasi’nda oldukea yay-
gin bir grubu temsil etmektedir'’.

VI. tabaka, A¢ma-04tin gineyindeki kiigtik bir alanda kazilmigtir. Tag doseme ve kuzey-giiney
yoniinde uzanan kaln bir tag duvar (Dv02) bu tabakanin mimari kalintisidir (Resim 3 ve
Resim 5, Dv02). 1,75 ile 1,30 metre kalinhgindaki duvar 3,5 metre uzunlugunda korunmustur.
Dogudan ince bir duvarla (Dv03) birlesen Dv02’nin dogu yiizii kille stvanmigtir. VI. tabakadan
elde edilen C14 6rnegi MO 2475-2340 (%90.59) tarih arah@ina isaret etmektedir. Bu tarihler
alt tabakadan elde edilen karbon analiz sonuglariyla da tutarlidir. Dv02, gtiney bir ¢ukur ve
kuzeyde koylilerin agtigi tahribat cukuru tarafindan kesilmistir. Dv02°’nin kargisinda, agmanin
kuzey kesitinde tagtan 6rillmig bir bagka duvar daha bulunmaktadir. Kesit icinde kaldigr i¢in
kazilamayan s6z konusu duvar, Dv02 ile benzer bir kalinliga sahiptir (Resim 5). VI. tabakada
bulunan kaplarin ¢ogunlugunu kirmizi ve kahverengi astarh ve perdahli monokrom seramikler
olugturmaktadir. Onceki tabakalarda sekillenen seramik ozellikleri gok degismeden varligim bu
tabakaya kadar siirdiirmustiir. El yapim seramikler arasinda taggik katkili (gritty ware) 6rnekler
de bulunmaktadir. Bu seramikler, Orta Anadolu’nun giineyi ile Kilikya Bolgesi arasinda yayilim

11 Falb vd. 2014, fig.2; Sconzo 2015, pl. 9, 15.

12 Ozgiic 1986b, 37.

13 Kithne 1976, 38, lev. 66-67, 70.

14 Ozgiig 1986b, 37.

15 S6z konusu formun benzer érnekleri arasmda en erken 6rnek Tell Chuera tag evi 7. kattan gelmektedir (Kithne

1976, lev. 68), bununla birlikte Kuzey Suriye’deki diger 6rnekler genel olarak Er Hanedanlar III ve sonrasina
aittir (Kontani 1997, 58, 59).

16 T Ozgiig, sise olarak tanimlanan kaplar1 “metallische ware” grubu i¢inde degerlendirmistir. Ozgii¢ 1986b, 37-
38, fig. 3-18, ill. 3-11.

17 “Euphrates Banded Ware”, “Spiral Burnished Ware” ve “Euphrates Metallic Ware” gibi bir¢ok farklh adlan-
dirmasi bulunan bu seramik grubunun en ayirt edici 6zelligi spiral veya bant perdahlama, oluklar ve yatay bant
boyalardan olusan farkli dekoratif 6zelliklerinden bir veya birkaginin birlikte kullanilmasidir. Bk. Braidwood
— Braidwood 1960, 450; Mellink 1965, 133-149; Prag 1970, 78-81; Spanos 1972, 20; Iielden 1977, 249; Abay
1997, 34; Engin 2007, 273; Falb vd. 2014, 185-195, fig.6; Sconzo 2015, 99.
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gosteren ve oldukca yiiksek 1s1da pigirildigi icin metalik bir gériintim kazanan “Anadolu metalik
seramik” grubuna form bakimindan benzemektedir'® (Resim 8d). “Anadolu metalik seramik”
grubuna giren 6rnekler Kiiltepe’de 14. ve 13. tabakalardan da bilinmektedir'.

VL. tabakada el yapimu kaplarla birlikte ele gecen ¢ark yapimi kaplarda bir artig gézlenmektedir.
Yatay spiral perdah bezemeli bir ¢dmlek parcasi, Kiiltepe ile Firat Bolgesi arasinda stirekli bag-
lantinm bir gostergesidir. Ayrica, Orta ve Bati Anadolu’da ¢ark teknolojisinin ortaya ¢tkmasiyla
uretilmeye baslanan formlar arasinda yer alan tabak formu, ilk kez bu tabakada goriilmeye
baglamigtir (Resim 8e). 1yi elenmig hamurdan iiretilen bu ¢ark yapimi tabaklar agik renkli, astarh
veya ¢ogunlukla astarsiz, yalin bir yiizeye sahiptir. Kiiltepe’de tiim ETC III tabakalarinda bulu-
nan bu formun Troia’da” tam paralelleri olmasi nedeniyle 6nceden Batt Anadolu’dan ithal edil-
digi diisintlmistiir?. Ancak son yillarda yapilan kazilarda, 12 ve 11b’nin anitsal binalarinda
yogun bir sekilde ele ge¢cmesi bu kaplarin Kiltepe’de tiretildigini gostermektedir?. Anadolu’ya
6zgii cark yapimi yahn tabaklar, ETC III (yak. MO 2500/2400-2000) boyunca, Bati ve I¢c Bat
Anadolu’da®, Orta Anadolu’da® ve giineyde Kilikya’da® kullamlmaya devam etmistir.

VI tabakaya ait Dv02’nin batisinda, A¢ma-04tin bati yarisin1 kaplayan ve A¢ma-05’e dogru
devam eden farkli yapisal ozelliklere sahip dolgu katmanlart bulunmaktadir. En altta, batiya
dogru %35 oraninda bir egimle agagi dogru devam eden killi, koyu renkli ve kivaml bir balcik
katmam yer almaktadir. Balgik katmani 0,30-0,40 metre kahinhgindadir ve Dv02’nin batisin-
dan baglayip alttaki VII. tabakanm tag duvarm keserek agagi dogru devam etmektedir. Balcik
ayni zamanda en alttaki VIII. ve IX. tabakanin tstini kapatarak onlar1 adeta mithtirlemistir
(Resim 3 ve Resim 4). Balciktan gelen seramikler, alt tabakalarda gériilen el yapimi monokrom
seramiklerden olugmaktadir. Ayrica, bir adet ¢ark yapimi Suriye gisesinin agiz parcasi, Kiilte-
pe’nin 15. ve 14. tabakalarinda bulunan kiresel govdeli sigelerin bir benzeridir® (Resim 8c).
ETC I'nin seramik formlarini igeren balgik katmani, VII. tabaka yanginindan sonra ve VI.
tabakadan 6nce olusmus olmalidir. Diger bir ifadeyle, VI. tabakanin duvar: (Dv02) inga edildi-
ginde balcik katmam mevcut olup, hoytugin bu alam dik bir yamag olugturmaktaydi.

Biitin bu veriler, ETC 1I sonlarinda veya ETC III baglarinda su seviyesinin yiikseldigine
veya belki de bir hendek ¢ukurunun varligina igaret etmektedir. Balgik katmaninin tizerinde
dort farkli yapt moloz katmani gelmektedir (Resim 3, alttan tste dogru Mk34, Mk40, Mk33
ve MkO8). En alttaki kerpi¢ molozu balcikla benzer bir kalinhiga ve egime sahiptir (Mk34).
Iceriginde yanmanms ve bozulmans kerpic parcalarmm bulunmasi bu seviyenin suyla baglan-
tistnin olmadigini géstermektedir. Ortadaki iki kerpi¢ molozu (Mk40 ve Mk33) yamactan akan
kalin bir dolgu olusturmaktadir. Yamag egimi bu dolgularla birlikte azalmig gortinmektedir.
En tstteki yanmis kerpic molozu (Mk08) Agma-04tin bat1 yarisina, A¢ma-05in de neredeyse

18 Mellink 1989, 322; Oztan 1989, 407-408; Hacar 2017, 22-23; Tuna vd. 2022, 35.

19 Ozgiic 1986b, 38-39, fig. 3-21; Kulakoglu — Oztiirk 2015, table 1.

20 Blegen 1950, 225, 256, 258, 260, 372-375.

21 Ozgiig 1986b, 39.

22 Kulakoglu 2015, 15.

23 Sahoglu 2004, 72 (Limantepe); Ttrkteki 2012, 60 (Killiioba).

24 Kamug 2018, 69, res. 10 (Acemhoytik); Schmidt 1932, fig.49, b378 (Alisar).

25 Goldman 1956, 265, fig.412, 413, 417, 418 (Tarsus Gozlikule); Gates 2005, fig.4 (Kinet Hoyuk).
26 Ozgiig 1986b, fig. 3-10-11.
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tamamina yayilmigtir. Butin bu yapt molozlarmin ait oldugu mimari kalinti hentiz kazilan
alanda tespit edilememistir. Ancak, bal¢igin hemen tstiindeki yapt molozundan (Mk34) gelen
cark yapimi yalin tabak, bu dolgunun Dv02 ile iliskisine igaret etmektedir (Resim 8f).

A¢ma-05in batisinda, yanmig kerpi¢ molozunun (Mk08=Mk28) hemen altinda ince bir duvar
tespit edilmigtir (Resim 7, Dv21). V. tabakaya ait olan bu ince duvar kuzey-giiney yontinde
uzanmaktadir. A¢ma smirlari icerisinde sadece 6,5 metrelik bir béliim kazilabilmistir. Diizeltil-
memis tasglarla yan yana tek sira olarak inga edilen duvarin, yamag akintisini veya yapi molozu-
nun (Mk33) asagr akigini 6nlemeye hizmet etmis olabilecegi diisiintilmektedir. Dv21’in altinda,
agmanin dogusunda oldugu gibi iki yapr moloz birikintisi daha tespit edilmis ancak artan taban
suyu nedeniyle bu alanda balgik katmanina ulagilamamistir. Yap: moloz birikintilerinden ele
gecgen seramiklerden kirmizi astarli ve perdahli monokrom olanlar en yaygin grubu olustur-
maktadir. Boya bezemeli seramik ise sinirh sayidadir. Ayrica bu dolgulardan, ETC III'in ka-
rakteristik seramikleri arasinda yer alan ¢ark yapimi tabaklar (Resim 8f), infermediate seramigi*’
ve tascikll veya grilty ware boyalisina ait bir govde parcast ele ge¢cmigtir.

Seramik diginda, Dv21 seviyesinde lapis lazuli bir silindir mthiir ele gegmigtir. Mihiir tizerine,
ug ayri ¢iften olusan miicadele sahneleri islenmistir. Bu sahneler; ¢iplak ve sakalli bir kahraman
ile insan yiizlii boga-adam, bashkh ve kisa etekli bir kahraman ile boga, boga-adam ile aslan
eslesmesinden olugsmaktadir. Silindir miithiir Gizerine kazinan sahneler ikonografi, stil, kompo-
zisyon ve teknik agidan degerlendirildiginde, bu mithriin Anadolu’ya tamamen yabanci oldugu
ve Akad Dénemi’nde (MO 2324-2142 * 30)* sanatta ulagilan ileri seviyeyi temsil eden “Olgun
Akad” evresi gliptik sanat1 6zelliklerini yansittigr anlagilmaktadir. Bahsi gecen s6z konusu tiim
bu yerli ve ithal buluntularin, yamagta biriken yap1 enkazimin ETC III boyunca biriktigine
isaret etmektedir. Bu veriler, MO 3. binyihn ikinci yarisinda Kiiltepe-Kanis'in yalnizca zengin
bir yerel kiilttire sahip oldugunu degil, ayn1 zamanda cevre kiltiir bolgeleriyle yogun etkilesim
icerisinde bulundugunu da ortaya koymaktadir. A¢gma-05’in dogu kisminda tespit edilen I'V.
tabaka, yanmis kerpi¢ molozu iizerine oturan tag déseme ve orta boy taglarla inga edilmig bir
duvar ile temsil edilmektedir (Resim 3; DvO1 ve tas doseme). ETC III'Gn intermediate serami-
g1, cark yapimi yalin tabak, alabastron tipi yatay perdah bezemeli bir Suriye sisesi parcast ele
gegmistir. Ayrica agmanin bati kisminda, Dv01’in diginda kalan alanda ise daha ge¢ donemi
karakterize eden ve ETC III'tin sonlarinda gériilmeye basglanan ve boyali bir seramik gelenegi
olan Alisar III boyali seramigi* tespit edilmistir.

27 Intermediate seramigi, ilk kez Alisar Hoytik’te Bakir Cagi'nin sonunda ve ETC’de ortaya ¢ikan boyal bir seramik
gelenegi i¢in tanimlanmaktadir. Bk. von der Osten 1937, 230; Bu seramik grubu, Kiltepe’de olduk¢a zengin bir
koleksiyona sahiptir. T. Ozgiig intermediate seramigini Kiiltepe ve gevresinde ETC IIDiin ilk safhasinda gériilen
yerel boyali canak ¢omlek tiiriinden gelistigini ifade etmistir. Bk. Ozgiic 1963, 34. Intermediate seramiginin en
yogun ele gegtigi bolge Kayseri ve Yozgat illeridir. Kiziirmak kavsinin batisinda ve glineyinde goriilen boyali
seramikler ya intermediate seramigi ile iligkilendirilmistir ya da onun yerel varyantlari olarak yorumlanmigtir. Bk.

Oktii 1973 101; Ozgiic 1990, 70-71; Kamig 2018, 68-69; Bertram — Ilgezdi Bertram 2020, 67, fig.3.

28 Mezopotamya kronolojisini filolojik belgeler 1518inda olusturan arastirmacilar Sargon ile baslatlan Akad
Imparatorlugu igin yaklagik olarak MO 2324-2142 + 30 tarihlerini 6nermislerdir. Bk. Sallaberger — Schrakamp
2015, 136.

29 “Kapadokya boyalilar” adiyla arkeoloji literatiiriine giren boyal seramikler arasinda yer alan “Alisar III sera-
migi” elde bigimlendirilmis ve ¢ogunlugu geometrik motiflerden olusan boya bezemeli yerli bir Anadolu serami-
gidir. Alisar IIT seramigi hemen hemen daha kaliteli ve ince cidarh ve mineral katkili intermediate seramigi ile aym
bélgede yayihm gostermektedir. Aligar III boyalilar1 Kiltepe Hoytigti'niin 10-8. tabakalarinda, Karum’da ise
IV-II. tabakalara kadar kullanilmaya devam etmistir. Detayli bilgi i¢in bk. Schmidt 1932, 196; Orthmann 1963,
56-57; Ozgiig 1947, 319; Omura 1991, 9-42; Emre 1989, 117-119.
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III. tabaka, A¢gma-05’in tamaminda gorillen ve yamac tlzerine insa edilen basit orgilii tas
duvarlarla, II. tabaka ise A¢ma-05’in bati yarisinda bir yapinin kosesini olusturan iki duvarla
temsil edilmektedir (Resim 9, ustte ve sol atta). II. tabakanin duvarlari da farkh boyutlarda
islenmemis taglarin kullanildigr basit bir 6rgtiye sahiptir. Yamag egimi bu seviyede azalmugtir.
Aligar IIT seramigi, monokrom seramige gore giderek artiy gostermektedir. Monokrom sera-
mik iyi elenmis hamurlu, 1yi pisirilmis, ¢ogunlukla koyu kirmiz1 astarh, parlak perdahl ve ¢ark
yapimidir. Kap formlarn arasinda ¢an bicimli bardaklar, disa kalinlagtinlmig keskin omuzlu
canaklar, gaga agizh testiler, caydanlik, diga ¢ekik agiz kenarl boyunlu fincanlar, meyvelik tiri
kaplar, kutu bigimli bir kap ve kirmizi astarli vazo bulunmaktadir (Resim 9, sag altta). Ozgiic
ve Emre tarafindan Hitit seramiginin 6nciisii olarak tanimlanan bu seramik grubu, Karum’un
IV. ve III. tabakalarinin seramik repertuarindan iyi bilinmektedir®.

Ac¢ma-05'in glneybatisinda ortaya cikarilan tas doseme, kazilan alanin en geg¢ tabakasidir.
Yizey seviyesinin hemen altinda, agmanin her tarafina yayilmig yogun ¢anak-¢émlek buluntu-
lary, I. tabakay1 Asur Ticaret Kolonileri Cagi’na tarithlemektedir.

Bati A¢masi, hoytigiin bu kesiminde yasayan insanlarin 6lii ggmme gelenekleri hakkinda da
bilgi vermektedir. A¢gma-04"tin bati yarisinda sekiz mezar ve A¢gma-05’in dogu kisminda bir
mezar olmak tizere toplam 9 mezar ortaya cikarilmigtir (Resim 10). Mezarlar yanmug kerpig
molozu i¢ine agilan cukurlara yerlegtirilmig, oliiler ya tag 6rgiili oda (?) ya da kip i¢ine ya-
tirlmig veya basitce topraga gomiilmustiir. Oda (?) mezar ¢ yonden taglarla cevrili at nali
seklindedir. Iskelet oldukc¢a dagilmig durumdadir. Mezardan tung igne parcasi ve kirik bir altin
folyo disinda bagka bir buluntu ele ge¢memistir. Kiip mezarlardan biri yetiskine, digeri de bir
cocuga aittir. Basit toprak mezarlardan ikisinde yetigkin, dordiinde ¢cocuk/bebek yatmaktadir.
Kiip ve basit toprak mezarlarda sadece tung igneler mezar egyast olarak ele gegmigtir. Yanmig
kerpi¢ dolgusundan sonraki bir zamana ait olan bu mezarlar, MO 3. binyilin sonlar1 ile MO 2.
binyilin baglar1 arasina tarihlenmektedir.

Genel Degerlendirme ve Sonug¢

Orta Anadolu’nun en buytik hoyiiklerinden biri olan Kiiltepe-Kanis Hoytigi’'ntin tizerinde bir-
den fazla tepe bulunmaktadir. Hoyugiin merkezi kisminda yer alan Wargama Sarayi, bu tepe-
lerden birinin tzerine insa edilmigtir. Kiltepenin en erken tabakalari, ayni tepenin giineydogu
yamacinda, Hrozny tarafindan yapilan kazinin yol actigr tahribatin diginda kalan simirh alanlarda
tespit edilmigtir’. Bu alanda, Ge¢ Kalkolitik Clagi mimarisinin hemen tzerinde, ETC T’e ait
kerpic duvarli bir odanin iyi korunmug tabam ortaya ¢ikarilmistir’?. Kuzey A¢ma’daki XV-X. ta-
bakalar da bu déneme tarihlenmektedir®. Ozgii¢ bagkanhigimda énceki dénem kazilarinda ETC
IITe ait anitsal binalarin altinda ortaya ¢ikarilan 18. tabaka E'T'C: I'in son evrelerine tarihlenmek-
tedir®. Hoytugun g farkh alaminda ele gecen ETC I canak-¢omlegi, Orta Anadolunun yerel el
yapimu ¢canak-¢comlek repertuarina benzemekle birlikte, kazilan alanlarm simirli olmast bu done-
min mimarisini ve yerlesim planinin anlagilmasina izin vermemektedir (Resim 1).

30 Ozgiig 1950, 98; 19862, 50; Emre 1963, 88; 1989, 112.
31 Kulakoglu — Peyronel 2022, 32.

32 Taban tstiinden ele gecen seramiklerin paralelleri i¢cin bk. Orthmann 1963, taf. 8, 2/33, tat. 39 11/6, tat. 52
12/09, taf. 69 20/05-06.

33 Kulakoglu vd. 2020, fig. 2.6; 2022, 213.
34 Ozgiig 1999, 4; Kulakoglu 2015, 9; 2017, 218, fig.1.
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ETC I'nin maddi kiltiir objeleri, Kiiltepe’nin ¢evre bolgelerle olan iligkilerine dair en erken
kamitlar1 sunmaktadir™. Bu dénemde, hoytugiin orta kismina yerel yonetici simifa ait konut-
lar inga edilmis ve yerlesim alam da biiytimusg gibi gérinmektedir®®. Warsama Sarayr’nin bu-
lundugu tepenin dogu yamacina inga edilen yonetici sinifa ait konutlar, Anadolu’da Neolitik
Dénem’den itibaren uygulanan yerlesim planmin kiigtik bir 6rnegini temsil etmektedir’’. Bu
konutlar, tepenin topografyasina gére insa edilmis ve birbirine bitisik olarak diizenlenmig dik-
dortgen planh oda ya da konutlardan olugmaktadir. Bu konutlarin oldugu alana uzun bir girig
kapisindan ulagilmaktadir. Konutlarin doguya bakan sirtlarinin, rampa olusturacak sekilde bii-
yuk yassi taglarla kaplandig gorilmektedir®®. Girig kapisi ve tag kaplamali rampa, bu alana etki-
leyici bir gorintim kazandirmigtir. Maalesef, Hrozny kazilarinin neden oldugu tahribat, i¢ avlu
ve diger yapilara iligskin verileri tamamen yok etmistir. Bu konutlarin ¢evresinde, héytigtn farkh
noktalarinda, E'TC III'in amitsal binalarinin altinda (17-14. tabakalar), Kuzey A¢ma’da (IX-
V. tabakalar) ve Bati A¢masi’nda (IX-VII. tabakalar) ytrutilen kazilar baska ¢agdas yapilar:
da ortaya gikartmigtir. Kazilan alanlarin darhg: 6zellikle ilk iki alanda belirli bir mimari plan
ortaya koyamamig olmasina ragmen, ele gecen bulgular ETC II yerlegiminin ne kadar genig
bir alana yayildigi konusunda énemli ipuglart vermektedir (Resim 1). Bati Agmasi’'nda, VII.
tabakada aciga cikarilan dort odal yapi, sadece idari veya dini yapilarindan yaklagik 250-300
metre uzakta yasayan halkin mimarisine 151k tutmakla kalmaz, ayn1 zamanda gark yapimu ithal
seramik buluntularin da gosterdigi gibi hoytigiin merkezindeki yerlesimin karakteriyle értiigen
benzer bir yagam tarzini ortaya koymaktadir. VII. tabaka yapisi siddetli bir yanginla yikilmig-
tir. Mahalli bir olay gibi goriinen bu yangindan sonra yerlesimin bati sinirinda bir daralma
meydana gelmigtir. VI. tabaka seviyesine kadar ulagan balgik katmam veya hendek ¢ukuru bu
daralmaya neden olmusg gibi goriinmektedir. Bal¢ik katmani bélgedeki iklimsel degisimin bir
sonucu olabilir. Kiiltepe’nin 6 km giineybatisinda yer alan Engir Golii'niin tabanindan elde
edilen polen analizleri, gl seviyesinin GO 4695-4440 yillar1 arasinda yiiksek olduguna igaret
etmektedir®. Balgik katmani VIIL. tabakamn tizerinde (MO 2817-2667 / 2572-2513) ve VL.
tabakanin (MO 2475-2340) da altinda yer almaktadir. Bu tarihler, Engir Gélii'nde elde edilen
sonuglarla da értiiymektedir.

Ozellikle ETC IT’iin baglar (yak. MO 2500/2400-2200), Kiiltepe-Kanig’in zenginlik ve refah
diizeyinin zirve yaptigi bir donemdir. Ayni zamanda bir sonraki donemi, diger bir ifadeyle
Asur Ticaret Kolonileri Gagr'mi hazirlayan bir déonemdir. Kanig kenti, Bati ve Kuzeybat
Anadolu’dan Suriye ve Mezopotamya’ya kadar uzanan hem kara ve hem de deniz yoluyla
yapilan ve biyik 6l¢iide maden ticaretine dayanan uzun mesafeli ticaretin en 6nemli
ogesidir'. Kiltepe’de ele gegen depas, tankard, “yalin hamurlu” tabak ile alabastron tipi Suriye
sigesi gibi ithal kaplar, degerli metalden takilar, mithtir baskili kil bullalar, silindir muhiirler ve
hematit agirliklar Giiney Mezopotamya’dan Trakya iclerine uzanan uzun mesafeli ticaretin ve

35 Ozgiig 1986b, 37-38, 42; Bilgi 1975, 202-203; Oztiirk 2015, 158-159.
36 Kulakoglu 2015, 12.

37 Ozdogan 2023, 8; Fidan 2013, 117; 2023, 8, fig. 5.

38 Ozgiig 1999, 25, lev. 30; Kulakoglu 2015, 12, fig4; 2017, 217.

39 Oren vd. 2018, 454.

10 Mellink 1989, 328; 1998, 6; Efe 2007, sek. 17; Sahoglu 2005, fig. 1; Ozgiic 1986b, 35-36, 39-45; Kulakoglu
2015, 13; 2017, 219.
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kargilikli etkilesimin en agik gostergeleridir'’. Kultepe’nin ¢evre bolgelerle olan yakin ekonomik
temasiin yam sira ithal kaplarin yerel taklitleri, yerel intermediate seramigi, Kiltepe ve yakin
cevresine 6zgi kirmizi bant boyal, cift kulplu bardaklar*? ve ¢ark yapim yalin tabaklarin
sayisal gogunlugu, Kiltepe nin bir tretim merkezi olduguna isaret etmektedir.

Arkeoloji literatiirtinde “Kiiltepe tipi idoller” olarak bilinen disk bi¢imli alabaster idoller, figtirin-
ler ve heykellerden olusan koleksiyon donemin inang sistemine 151k tutmasinin yani sira yerel
sanatin en guzel 6rnekleri arasinda yer almaktadir®.

Kiltepe Hoytigi, ETC IIT’e tarihlenen 13., 12. ve 11b tabakalarinda st iiste inga edilmis ve
merkezi otoritenin bir géstergesi olan anitsal kamu binalari ile donatilmigtir. Bu anitsal binala-
rin en eskisi olan 13. tabaka binasi, Anadolu’da bugtine kadar bilinen en biiytk yapidir*. Bu
binalarin her biri ¢ok siddetli yanginlarla tahrip olmustur®.

Bati Agmasi'nda, ETC III baglarina tarihlenen VI. tabakanin kalin duvari (Dv02) yamacin
hemen kenarina inga edilmistir. Agmanin kuzey kesitinde gortilen baska bir duvar Dv02 ile
ayni dogrultuda ve kalliktadir (Resim 5, sagda). Bu duvarlarin kalinhgr ile merkezi alandaki
13. tabakanin amtsal binasimin duvar kalinhgi neredeyse esittir®® ve bu durum muhtemelen
héyigiin eteklerinde anitsal bir yapinin varhgina isaret etmektedir. VI. tabaka seviyesinden iti-
baren yamagta kerpi¢ yapr molozlar: birtkmeye baglamig ve bu birikinti ET'C III boyunca kalin
bir dolgu olusmustur (Resim 3). Mk08 olarak tanimladigimiz en ustteki siddetli yanmig kerpic
molozu, Bati Agmasi’nin hemen hemen her yerine yayilmigtir. Ancak, kaz alaninda s6z konusu
birikinti ile iligkilendirilebilecek herhangi bir mimari kalinti tespit edilememigtir. Kerpi¢ moloz,
ya koyliler tarafindan toprak alimi sirasinda tahrip edilen bir yapiya aitti ya da hoyugiin kazil-
mayan daha i¢ kissmlarinda yer alan bir mimarinin yamaca siriiklenen kalintilarrydi.

Hoyugin merkezindeki 13. ve 12. tabakalarin yangimm Bati A¢masi’'nda gorilmemektedir;
buna karsin 11b tabakasinin amitsal binalarini yikan yangin Bati A¢masi’nda net bir gekilde
izlenebilmektedir. Bati A¢masi’'ndaki yanginin izleri, tim kentin kaderini degistiren bir fela-
ketin sonucu olmahdir. Giinkti merkezdeki 11b anitsal kamu binalarimin yikintilar tzerine,
onlardan tamamen farkli, basit tag 6rgtlt kiigik yapilar ve islikler inga edilmigtir’’. Benzer bir
durum Bat1 A¢masi’'nda da s6z konusudur. Yanmis kerpi¢ molozundan sonra (Mk08) bu alana
basit tag temelli yapilar inga edilmigtir (IV-IL. tabaka). Az sayidaki buluntu arasinda agirgak ve
dokuma tezgah agirliklarinin 6ne ¢ikmasi, hoyiigin merkezinde oldugu gibi, burada da bazi
uretim faaliyetlerinin gergeklestirilmis olabilecegini gostermektedir.

Giiniimiize kadar gergeklestirilen kazilarda elde edilen tiim bu veriler, MO 3. binyilin son
¢eyreginde meydana gelen ve hem hoytigiin merkezindeki 11b tabakasina ait anitsal yapry1
hem de héytigin batt stnirinda yer alan ¢agdas: yapilar: tahrip eden biiyiik yanginin ardindan

41 Ozgiig 1986b, 31-34; Kulakoglu 2015; Kulakoglu — Oztiirk 2015.

42 Ozgiig 1986b, 34, 41; Ezer 2014, 138-139.

43 Ozglig 1957, 61-70; Oztiirk 2015, 160-166; Kulakoglu vd. 2022, 212-213.

44 Kulakoglu 2017, 222. Heniiz tam olarak agiga ¢ikarilamamig olan binasinin mevcut 6lgiileri 70x55 metredir.

45 Ozgiic 1963, 35. Tamanu kazilmamuis olan 12. tabakaya ait anitsal binanin gliniimiizdeki boyutlar1 dogu-bati
yoniiyle 50 metreye ulasmistir. Kulakoglu 2018, 397; Ozgii¢ 1986b, 31-34, 11b’de “plastrolu bina™ olarak ta-
mmlanan dikdortgen bina 22x25 m 6l¢ulerindedir. Kulakoglu vd. 2022, 212-213.

46 Kulakoglu 2015, 13; 2017, 219.
47 Kulakoglu vd. 2022, 212.
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Kiiltepe’de Asur Ticaret Kolonileri (lagi’nin erken evresine kadar siiren bir duraklama do-
nemi yagandigini gostermektedir'®. Yaganan bu biyiik yikimin sorumlusu hentiz kesin olarak
bilinememekle beraber, Kultepe-Kanis ve ¢agdasi diger merkezlerde meydana gelen buyiik
yikimlara, diigiik ithtimal de olsa dogrudan Akadlar’m sebep oldugu dugtiniilmektedir. Bu do-
neme ait en eski bilgiler, Akad Krali Sargon’un bir Anadolu seferini ve torunu Naram-Sin’e
kargi Anadolu kralliklarinin da dahil oldugu bir isyan1 anlatan metinlerde yer almaktadir. Akad
Krali Sargon (MO 2324-2285) tiiccarlarin sikayetleri iizerine Burughattum (Acemhéyiik ?)
sehrine savag agmig ve daha sonraki yillarda Sargon’un torunu Naram-Sin (MO 2261-2206),
aralarinda Burushattum krali Nur-Daggal, Hatti Krali Pampa ve Kanig Krali Zippaninin de
bulundugu 17 kraldan olugan bir koalisyonu yenmistir. Akad krallarinin kahramanhklarini an-
latan bu belgeler, daha sonraki dénemlerde yazilmig olsalar da tarihsel gergekligi yansitiyor

olabilecegini dusindurmektedir®.

Mimarideki bu degisimin ve yerlesimdeki kiicilmenin aksine canak-¢omlek geleneginde bir
stireklilik gozlemlenmektedir. S6z konusu maddi kiiltiir kalintilar;, MO 3. binyithn sonunda
yerlesimin kentsel karakterinin degismesine ragmen ETC kiltirinin hala devam ettigini
gostermesi agisindan 6nemlidir. Ozgiic, tek renkli ve boyah Hitit ganak ¢omleginin aym bélgede

50

kullamlan ETC III canak-¢comleginden gelistigini ifade etmigtir’. Bati A¢masi’nda sézde
“Hitit” ganak-¢omleginin ilk izleri son ti¢ tabakadan itibaren goriilmeye baslar. Yerlesimin bati
sinirini olusturan bolgede, bugiinkii ova seviyesinde bulunan son tabaka (I. tabaka), yerlesimin

Asur Ticaret Kolonileri Cagi’'na kadar kesintisiz devam ettigini dogrulamaktadir.

Sonug olarak, Bati A¢masi’nda yiiritilen kazilar, Kiiltepe’de ETC yerlesiminin bati sinirini
ilk kez tespit etmekle kalmamakta, ayni zamanda héytigin bugtinkii boyutlarimin (21 ha) daha
ETC II'den itibaren gekillendigini ortaya koymaktadir.
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Resim 2. Bati A¢masi’nin havadan gériniimii. © Kiiltepe-Kanis Kazilar1 Argivi
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Resim 3. Bati A¢mast’nin tabakalarini gosteren giiney kesit ¢izimi. © Kiiltepe-Kanis Kazilar
Arsivi

Resim 4. A¢ma-05’in dogusunda IX. tabaka (Dv20) ve VIII. tabaka (Dv09) mimari kalintilari.
© Kiiltepe-Kanis Kazilar Argivi
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Resim 5. A¢ma-04iin havadan gortniimii (solda); VII. tabakanin mimari ¢izimi (ortada);

VI. tabakanin mimari ¢izimi (sagda). © Kiiltepe-Kanig Kazilar1 Arsivi

Resim 6. VII. tabaka iskeleti. © Kiiltepe-Kanig Kazilar: Argivi
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Resim 7. A¢ma-05in batisy, V. tabakaya ait duvar (Dv21) ve tstiindeki dolgu katmanlari. ©
Kiiltepe-Kanig Kazilar: Arsivi

0 5 10 cm

Resim 8. a) VII. tabaka metallik ware grubu bardak; b) Firat bant boyalisi; ¢) Balcik
katmanindan Suriye Sisesi agiz parcast; d) VL. tabaka gritty ware; ¢) VI. tabaka gark yapimi
yaln hamurly tabak; f) Cark yapimi yalin hamurlu tabak. © Kultepe-Kanig Kazilar: Argivi
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Resim 9. Acma-05’in batisy, I1I. tabaka mimarisi (iistte); II. tabaka mimarisi (sol altta);

II. tabaka ¢anak-¢cémleginin i sifu durumu (sag altta). © Kiiltepe-Kanis Kazilar1 Argivi
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Resim 10. Basit toprak mezar, kiip mezar ve g tarafi taglarla ¢evrili oda (?) mezar. ©
Kiiltepe-Kanig Kazilar1 Argivi
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