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Bu yayin, Prusias ad Hypium antik kenti tiyatrosunda yapilan arkeolojik kazilarin giincel bilimsel
verilerini bilim dinyasiyla paylasmayr amaglamaktadir. Giiniimiiz Diizce ili simirlarinda kalan antik
Prusias ad Hypium antik kenti, Bithynia Bolgesi'nin en 6nemli kentlerinden biridir ve ne yazik ki biiytik
oranda modern yerlesimin altindadir. Tiyatro bu kentin glintimiize kadar korunan tek anitsal yapisidir.
Tiyatro kentin giineye bakan yamaci tizerinde insa edilmistir. Ug béliimlii ve alti tonozlu girige sahip
caveasl, yarim daireyi agan orkestrasi ve ti¢ kapi ve alti pencereye sahip sahne binasi ile oldukca gérkemli
bir yapidir. Ge¢ Hellenistik-Erken imparatorluk Donemi’nde inga edilmis olan tiyatro, Yunan ve Roma
ozelliklerini bir arada gostermektedir. Bu sebeple 6nemli gecis tiyatrolarimdan biridir. Yapilan kazilarda
ortaya cikan mimari elemanlar ile baz yazil kamtlarla tiyatronun IS 2. yiizyilda genis caph bir yenileme
gecirmis oldugu anlasilmaktadir. 2020 yih kazilari ile de tiyatronun planinin anlagilmasi ve belgelenmesi
mimkiin olmus, daha 6nceki yillarda tiyatro hakkinda ¢alismalar bilim insanlarinin ortaya koydugu

planlar ve bilgiler kesin gekilde degigmistir.
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Ancient Theater of Prusias ad Hypium: New Excavations, Preliminary Data

Abstract

This publication aims for sharing the most recent datas of the archaeological excavations conducted
in the ancient theatre of Prusias ad Hypium with the scientific world. The ancient city of Prusias ad
Hypium, which is within the borders of today’s Diizce province, is one of the most important cities of
the Bithynia Region and unfortunately, it is largely under the modern settlement. The theatre is the only
monumental structure of this city preserved until today. Theatre of the city was built on the south slope
of the settlement. It is a magnificent building with its cavea with three sections and six vaulted entrances,
its orchestra exceeding the size of a semicircle, and a stage building with three doors and six windows.
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The first building stage of the theatre which shows both Greek and Roman features is probably dated to
Late Hellenistic and the Early Roman Empire period. Therefore, this is one of the important transition
theatres. Through some architectural elements and inscriptional evidences, it is understood that the
theatre underwent a large-scale renovation in the 2nd century AD. In 2020 excavations, the exact plan
of the theatre is revealed and documented. In this way, former plans and information about the theatre
have definitely changed.

Keywords: Diizce, Konuralp, Kieros, Prusias ad Hypium, Theatre, Cavea, Scaenae Frons.
Giris
Prusias ad Hypium kenti, Diizce ilinin 8 km kuzeyinde yer alan Konuralp Ciftepinarlar

Mabhallesi sinirlarinda kalmaktadir. Kent, Bithynia Bolgesi’nin dogusunda, etrafi daglarla ¢ev-
rili bir ¢anagin kuzeyinde, gineydeki ovaya hakim bir tepenin yamacinda kurulmustur (Fig. 1).

Prusias ad Hypium, Bithynia Birligi’ni olusturan 12 kentten biridir'. Herakleiah Memnon’a
gore kent Herakleiahlar tarafindan kurulmugtur’. Kent ilk kuruldugunda adi Kieros’tur®.
Kieros adinin kokeni icin farkh gorisler ileri siirtilebilir. Ik olarak, IS 3. yuzyilda imparator
Maximinus déneminde basilan kent sikkelerinde, bir yiizde imparator portesi diger yuizde ise
Kierosun portesinin olmasi bu ismin Yunanistan’dan gelen bir kahraman oldugu fikrini des-
teklerken, British Museum’un sikke koleksiyonunda yer alan Antoninus Pius dénemi sikkesi
tizerinde Tanr1 Dionysos’un iki yaninda Hypios ve Kieros’un nehir tanrilar: olarak gosterilme-
si, kentin erken déneminde kullanilan Kieros admi bir nehirden alinmig oldugunu gostermek-
tedir (Fig.2)*. Perrot, Kieros adim1 Yunanca ve Latince hizli hareket eden anlamindaki yiw ve

cieo fiilleriyle iligkilendirerek Kieros’un bir nehir adi i¢in uygun oldugunu belirtir.

Kurulusundan itibaren uzun bir stire Herakleia Pontika kentinin egemenliginde kalan kent,
Bithynia Krah I. Prusias (IO 218-182) tarafindan Tios sehri ile birlikte Bithynia Kralhig si-
nirlarina katilmigtir. I. Prusias’in Bithynia Bolgesi'nde kendi admi verdigi ti¢ sehirden biridir
ve Hypios (gliniimiiz Melen) Nehri yanminda/yakimindaki Prusias anlamina gelen Prusias ad
Hypium (Yun. Prusias pros to Hypio) adim almigtir’. Nehir adindan farkh olarak Hypios adinin
kentin yamacina yerlestigi dagin adi oldugunu soyleyen ilk ve tek kaynak Plinius’tur®. Tk kurul-
dugu giinden itibaren kesintisiz yerlesim gosteren kent 1323 yilinda Osman Bey’in ugbeylerin-
den Konuralp Gazi tarafindan Osmanh topraklarina dahil edilmigtir. Osmanlh Dénemi’ndeki

adi Uskiibii'diir’. Sonradan Konuralp adini almig ve giiniimiize de bu isimle gelmigtir.

1 Yagh Plinius’un Bithynia’da var oldugunu soyledigi 12 kent (civitas) sunlardir: Caesarea Germanica, Apa-
mea-Myrleia, Prusa ad Olympum, Prusias ad Mare, Nikaia, Nikomedia, Prusias ad Hypium, Iuliopolis, Bithy-
nion-Claudiopolis, Creteia-Flaviopolis, Khalkedon ve Byzantium. Bk. Doganci 2013, 167-186.

2 Memnon’un Herakleia Tarihi (Peri Herakleias) adl eserinin Ttirkce gevirisi i¢in bk. Arslan 2007.
3 Perrot-Guillaume 1872, 21; Memnon da Kieros adinin nehir adi oldugundan bahsetmektedir, Arslan 2007.
4 https://rpc.ashmus.ox.ac.uk/coins/4/11182

5  Kral I. Prusias’in Biathynia Bélgesi sinirlart iginde kendi adimi verdigi iki kent daha oldugu bilinmektedir. Bun-
lardan biri Prusias ad Mare (Gemlik) digeri ise Prusias ad Olympum (Bursa) dur. Prusias Pros Hypio ise Roma
egemenligine gectigi andan itibaren Prusias ad Hypium olarak degisir. Karakug 2017, 242; IK 27, 1-3.

6  Plin. nat. Hist. V, 43.: .. .quae prius Olbia et Prusias, item altera sub Hypio monte.”. Bk. Doganc1 2013, 177.

7 1870 lerin sonlarinda kenti gezen Perrot, Misliimanlar tarafindan fethedilmeden 6nce kentin kurulu oldugu
yamaglarda tiztim yetistiriciligi ve sarap tiretimi oldugundan bahsederken, yerlesimin acinin Eskibag oldugunu

Hoytik, 2022, Say1: 9; 33-66



Prusias Ad Hypium Antik Tiyatrosu: Yeni Kazilar, Ik Veriler 35

Halk arasinda “kirk basamaklar” adiyla bilinen tiyatro yapisinin ima ve summa caveast ile sahne
binas1 bityiik oranda korunarak giintimiize ulagmigtir. Tiyatro 6zellikle Osmanh Dénemi’nden
itibaren yerlesim alan olarak kullamilmigtir. Orkestra kismu bahge olarak kullanilan bu yapimin
taglar1, bagka yapilarin ingasinda devsirme olarak kullamilmig ya da para karghg satilmigtir.
Buna ragmen, devam etmekte olan kazilarda, media cavea harig¢ biiyiikk oranda saglam sekil-
de ortaya ¢ikarilan tiyatro, yalmzca Bithynia Bolgesi’nin degil Anadolunun da iyl korunmusg

tiyatrolarindan biridir.

Bu makalenin amaci, son kazilarin ortaya koydugu veriler ig1iginda, Prusias ad Hypium tiyat-
rosunun genel mimari 6zelliklerini yeniden degerlendirerek, yeni gézlemleri bilim diinyasiyla
paylagmaktir. Bu kapsamda, tiyatronun 2017-2020 yillar arasinda kazilarla ortaya ¢ikarilan ki-
simlar1 konu kapsamina alinmigtir. Buna gore hem kendi konteksti icinde degerlendirilmig hem
de mimari 6zellikleri ve bezeme elemanlar bakimindan ¢agdag: tiyatrolar ile karsilagtirilarak

genel yapist hakkinda yeni goriigler ortaya konmaya caligilmigtir.

Kent ve Tiyatro Uzerine Yapilan Calismalar

Prusias ad Hypium tiyatrosu i¢in G. Perrot’un ayrn bir yeri vardir. 1860’1 yillarda, Karadeniz
Eregli (Herakleia Pontika) kentinden Diizce’nin kiyr yerlesimi olan Akgakoca’ya (Akce Sehir)
gelen Perrot, buradan kara yolu ile Uskiibii’ye gelmigtir. Uskiibii’niin o zamanki durumundan
da bahseden Perrot, 6zellikle antik kentin korunagelmis en gérkemli yapist olan tiyatro tizerin-
de ayrmtl durmustur®. Perrot’un ekip arkadagi olan mimar Edmond Guillaume tiyatronun
mevcut halinin detayh bir rolovesini ¢ikarmis, bazi noktalarda kiiciik sondaj calismalar gercek-
lestirerek, hem sahne binasinin temelini arastirmis hem de summa caveanin ust kisminda var
oldugunu iddia ettigi porticusun bulundugu alam agiga ¢ikarmustir (Fig. 3-4)°. Perrot, ima ca-
veayl gormedigi ya da bulamadig icin tiyatroyu iki caveali olarak tammlamig, Roma tiyatrosu-
nun temel 6zelligi olan yarim daire orkestra formu ve tiyatro planini ortaya koymustur (Fig. 3).

Kent ve tiyatro tizerine bilgi veren bir diger aragtirmact ise yakin dénemde kentteki neredeyse
tim yazitlar: incelemis olan W. Ameling’dir. Ameling, kentten bahsederken, Perrot gibi ilk adi-
nin Kieros oldugunu, 10 279 yilhindan 6nce var oldugunu, Istanbul Antika Pazarinda Prusias
nekropolinden ¢ikmig oldugu ileri striilen bir Greko-Pers stili phialeden yola ¢ikarak kentin

10

bir stire Pers egemenliginde'” ve daha sonra bir stire Herakleia Pontika kenti egemenliginde

belirtir. Uskiibii adi olasihkla Eskibag acinin degismis versiyonudur. Bk. Perrot-Guillaume 1872, 21; Ali Er-
tugrul ise Osmanli metinlerinden yola gikarak, Uskiibii’niin “Uskiib’e Mansup” anlaminda ya da giineyindeki
ovayl izleyen cografi konumu sebebiyle Latince izlemek ve gozlemek anlamindaki skopje kelimesinden tiiremis
oldugunu ifade etmektedir. Bk. Ertugrul- Dursun, 2014, dipnot 4; Charles Texier de Uskubi olarak tammladig
ismin Eski Bag adindan gelmis oldugunu belirtmektedir. Texier 2002, 140.

8  Perrot-Guillaume, 1872, 24.

9  Perrot-Guillaume, 1872, Lev. 1-2.

10 Ameling 1985, 1; Herodotos (I, 28), Kilikia ve Lykia disinda kalan Lydia, Phrygia, Mysia, Mariandynia, Khalyb,
Paphlagonia, Thynia ve Bithynia ile Karia ve Dor halklarinin Perslere boyun egdigini belirtir; kentteki Pers ha-
kimiyed i¢in bk. Sayar 2020, 4; Bu arada kent iginde yapilan kazilarda Kimmer, Lydia ya da Pers hakimiyetini
gosteren bir arkeolojik veriye rastlanmamugtir ancak Istanbul Antika Pazarinda, Prusias Nekropoliinden ¢iktig
bilinen ve IO 4. yiizyihn ikinci yarisina tarihlenen Greko-Pers stilinde metal kaplardan olusan bir buluntu gru-
bu, Pers hakimiyetinin bir kanit1 olabilir. Bk. Treister 2010, 231, dipnot 88; Phiale ile birlikte bulunan giimiig
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kaldigim belirtir''. Herakleia Pontika’nin 10 6. yuzyilda Yunanh gé¢menlerce kurulmug ol-
dugu dogru kabul edilirse, IO 5. yiizyil, Kieros'un kurulusu icin olas: bir tarihtir. Domitianus
doneminde basilan kent sikkeleri tizerinde yer alan, ayakta duran Herakles betimi ve Yunanca
“1ov oty mpovols” (kentin kurucusu) ifadesi, Herakleia Pontika ile olan bagini géstermesi
acisindan 6nemlidir'?. Ameling, oturma siralarinin tgte birinin ve scaneae fronsunun buyiik
kisminin korunmus oldugunu belirttigi tiyatronun IS 1. yuzyilin ilk yarisinda inga edildigini, 2.
ve 3. yuzyillarda ise elden geg¢irildigini ifade etmektedir’.

Anadolu’daki tiyatrolar tizerine ¢aliyma yapan bir diger aragtirmaci Daria de Bernardi Ferrero
ise Prusias ad Hypium tiyatrosu hakkinda kapsaml bilgiler vermektedir'*. Fererro, Prusias ad
Hypium tiyatrosunun, Yunan tiyatrolarna 6zgii mimari 6zelliklerini kaybetmemesi ve Roma
Donemi 6zelliklerini de barindirmast nedeniyle Gegis Donemi tiyatrosu oldugunu belirtir™.
Ferrero’ya gore, 10 1. yuzy1ll bagindan imparator Domitianus Dénemine kadar devam eden
siirecte yapilan binalar Hellenistik Dénem ve Roma Imparatorluk Dénemi  arasinda gecis
ozellikleri tagimaktadir.  Fererro, ortaya koydugu planda Prusias ad Hypium tiyatrosunun iki
kenarda rampal girislere sahip oldugunu belirtmektedir (Fig. 5)'"°. Frank Sear ise, Fererro'nun
vermis oldugu bilgileri temel alarak, Prusias ad Hypium tiyatrosu hakkinda 6zet bilgiler ver-
migtir'’. Tiyatrolar iizerine yakin zamanda kapsamh bir ¢aliyma ortaya koyan H. P. Isler ise
Prusias ad Hypium tiyatrosunda Sear gibi I'ererro’nun ortaya koydugu plan: temel alir. Yapimin
Yunan tipi tiyatro oldugunu, yerel tagtan yapildigin: belirtirken Fererro gibi yapinin Hellenistik
kokenli oldugunu kabul eder'®.

Ik bilimsel kazilarm baglachgi 2013 yilna kadar, oldukca metruk bir halde kalns olan tiyatro,
bu zamana kadar yaklasik 22 evin yer aldig1 bir mahalle olarak kullanilmaig, bu evlerin ortasin-
da kalan orkestra bolimii cavealara ait basamak bloklariyla sinirlandirilarak tarim yapilan bir
bahge islevi gérmiustiir (Fig. 6). Bu uygulamalar, tiyatroya biiyiik zarar verse de ima caveanin

neredeyse tam olarak korunmasi saglamigtir.

Prusias ad Hypium tiyatrosunda bilimsel nitelikli arkeolojik kazilar ilk kez 2013 yilinda
Konuralp Miizesi Bagkanliginda ve Diizce Universitesi Arkeoloji Boliimiiniin bilimsel damig-
manhginda baglamigtir. 2013-2015 yillan arasinda tiyatronun dogu ve bati media cavea vomi-

eserler i¢in bk. Bothmer 1984, 47, fig. 75; Michels, Bithynia Bolgesi’nin resmi olarak Hellespontos Phrygias: Sat-
rapligi’na bagh oldugunu ancak asla Pers etkisinde kalmadigini belirtir ve Diizce’de bulunan Pers etkili kaplarin,
kenti Perslilestirmek i¢in kentin sefine gonderilmis hediyeler olabilecegini belirtir. Bk. Michels 2017, 41-42.

11 Ameling 1985, 1.

12 https://rpc.ashmus.ox.ac.uk/coins/2/623; Ameling, Kieros’a giden Herakleiahlar'in, Megaradan kendi ku-
rumlarimi ve ayrica Herakleia’nin kuruluguna yardim eden Boiotiahlar’in da Kieros’a Thebais ve Dionysias gibi
phyle isimlerini getirdiklerini ifade etmektedir. Bk. Ameling 1985, 2.

13 Ameling 1985, 13.

14 Ferrero 1990, 115-128.
15 Fererro 1990, 115.

16 Fererro 1990, 117.

17 Sear 2006, 359.

18 Isler 2017, 641-642.
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toriumlart ile batidaki aditus maximusun girisi agiga ¢ikarilmig, orkestrada yapilan bir sondajla
bu alanin yaklagik 5 m’lik bir dolgu altinda kaldigr anlagilmigtir'®. 2017-2020 yallar arasinda ise
tiyatronun bati bolumuniin tamami dahil, ima caveanin buiytik kismi, birinci diazoma ile sahne

binasinin bati béliimiinde ¢aliymalar yogunlagtirilmgtir.

Tiyatro
Cavea

Prusias ad Hypium tiyatrosunun caveasi, giineydeki ovaya hakim tepenin tist kismindaki do-
gal yamacin tizerine oturtulmustur. Cave ti¢ béliimden (ima, media, summa) olusmaktadir.
Caveanin ingasinda, tiyatronun oturdugu yamacm yapist etkili olmugtur. Tiyatro dogusunda
ana kaya zemine otururken, batida, irili ufakl sekilsiz taglardan olugan toprak harch bir dolgu
ve bu dolgu i¢ine yerlestirilmis dikdortgen kumtag bloklar, cavea basamaklarina temel olugtur-
maktadir (Fig. 7). Dogu ve bati uglarda ise tiyatro, tonozlu girigler tizerinde yukselmektedir.
Ima ve summa caveada oturma siralarn goriliirken, media caveanin neredeyse tim oturma
bloklar1 zaman i¢inde yerinden sokilmiigtiir?'. Mevcut cavealarda basamak ytkseklikleri orta-
lama 37-39 cm, derinlikleri ise 77-80 cm arasinda degisirken, basamaklar tizerinde oturulan
kismin derinligi 35 cm’dir. Basamaklar 25 cm yiikseklikten sonra icbiikey sekilde diga dogru

22

agilan, 10 cm yukseklikte koseli profile sahiptir (Fig. 8)

Ust béliimii tamamen ortaya cikarilan ima cavea 9 cuneusa ayrilmistir (Fig. 9)%*. Media cavea-
nin oturma siralarina ait bloklarin tamanu sékiilmisse de baglangic ve bitis noktalar: bilindigi
i¢in yapilan 6l¢timlerde media caveanin yaklagik 16 oturma sirasina sahip oldugu anlasilmigtir
(Fig. 9). En Ustte yer alan summa cavea ise mevcut haliyle 17 oturma sirasindan olugsmaktadir®.
Summa caveanmn ust kisminda yapilacak kazilar, bu sayinm artmasii saglayabilir. Ttm basa-
mak bloklar yerel kiregtagindan yapilmig caveada, her bir cuneinin bagi ve sonunda kabartma
seklinde, farkl stillerde ve kalitede iglenen aslan (griffon ?) ayaklar vardir (Fig. 8). Her bir scalae
basamagi, oturma sirastyla ayni bloga oyularak yapilmstir ve 68-73 cm arasi degisen genislige
sahiptir. Tiyatronun cavea ¢apz ile ilgili olarak Ferrero 96 m ve Sear 97 m 6lgusiinii verirken,
tarafimizdan yapilan cavea restitiisyonuna goére bu 6l¢ti 95 m olarak hesaplanmugstir (Fig. 9).

Ima caveaya dogu ve batidan, iki adet Roma tipi aditus maximus ile girig yapilmaktadir. Prusias

19 Ayengin 2014, fig. 384-387, fig.6-8.

20 Bu 6zelligi Ankyra tiyatrosu ile benzerlik géstermektedir. Bk. Kadioglu 2004, 2.

21 1S 3. yiizyilda yapildigr diistintilen kent surlarinda tiyatro basamaklarimin da kullanilmig olmasi, tiyatronun en
erken 3. ylizyilda islevini yitirdigini géstermektedir.

22 Benzer 6lgiilere ve profile sahip basamaklar Girit'teki Aptera kenti tiyatrosunda, bk. Kindeli-Chatzidakis 2016,
fig. 10.9, 10.10, 10.11; ayrica Sparta Tiyatrosu bk. Woodward-Hobling 1923-1925, 125, fig. 6; Megalopolis ve
Epidauros tiyatrolarinda da goriliir. Bk. Rosseto-Sartorio 1994, 11, 209.

23 Ferrero tarafindan gizilen planda, cunei analemma duvarindan itibaren baslamaktadir. Sear ise Prusias ad
Hypium tiyatrosu hakkinda verdigi bilgilerde tamamen Ferrero’nun planimi temel almistir. Sear 2006, 359;
ancak gerek plan olarak gerekse de mimari elemanlar agisindan Ferrero’nun ¢izimi gercegi yansitmamaktadir.
Yap1 olasilikla meveut kisimlar ve yapinin bir yamaca yash olmast géz éniine alinarak, Ferrero tarafindan bir
Yunan tiyatrosu olarak yorumlanmig ve plani bu yoruma gére ¢izilmistir, Fererro 1970, 125-132.

24 Sear, Ferrero’nun planindan yola cikarak bu sayiy1 16 olarak vermigtir Bk. Sear 2006, 359.
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ad Hypium tiyatrosunda hem batida hem de dogudaki aditus maximus saglam kalmistir ve
batidaki aditus maximustan anlasildigi kadariyla, bu tonozlu gegitlere yaklagik 3 m x 3.70 m
olgtlerinde, dort basamakla inilen, tabani tag doseli ve tizeri tonozlu (tonoz giinimtze ulasma-
mis olsa da izleri mevcuttur) bir avludan girilmektedir (Fig. 10). Saglam sekilde aciga ¢ikarilmig
olan bati aditus maximus 2.63 m x 2.62 m dlcilerinde ve 10.50 m uzunluktadir. Avlu ve ko-
ridorun tamaminda kirectas1 plakalardan yapilmig bir zemin kaplamas: vardir. Ancak gegidin
ortasindan orkestraya kadar olan kisimda bu kaplama soktlmistir®. 2020 yili ¢aligmalarinda,
aditus maximustan yaklagtk 20 cm ytkseklikteki bir basamakla orkestraya girig yapildigi an-
lagilmugtir. Ancak tag plaka kapl oldugu digtiniilen orkestranin genel durumunu gérebilmek
i¢cin bu alanin tamamen agilmas: gerekmektedir. Bati aditus maximusun orkestraya acilan ¢ikig
bélimiunde, kilit tagt tizerinde kabartma geklinde kalkan ve etrafin1 ¢evreleyen ¢elenk motifi,
bu tiyatronun spor miisabakalari ya da gladyator gosterileri i¢in de kullanilmig olabilecegini
distindirmektedir (Fig.11).

Tiyatronun media cavea bolumi ise en fazla tahrip olan kisimdir. Tiyatronun yerlesim alam
olarak kullamldig1 dénem icinde (Fig. 6), media caveanin oturma siralarimin tamami sékiilmiis,
hem tiyatroda baska amaglarla hem de kentteki diger evlerin ingasinda kullanilmistir. 2020
yilina kadar media caveaya ait bir iz aranmug, 2020 yih caligmalarn sirasinda, media caveada
diazomanin arkasindaki cephe duvarmm ¢ adet dikme tagt ve duvar kaidest sirast agiga ¢i-
karilmigtir (Fig. 7). Boylece caveanin ti¢ kissmdan olustugu kesinlik kazanmistir. Yine ayn yil
i¢inde, media caveaya ait bir adet in-situ durumda oturma basamagi tespit edilmigtir. Media
caveaya, ima caveada oldugu gibi hem doguda hem de batida “L” planh vomitoriumlar ile
ulagilmaktadir (Fig. 12)*°. Batidaki media cavea vomitoriumunun kuzey-gtney koridoru 3.65
m geniglik ve 5.35 m uzunlukta, dogu-bati koridoru ise 3.80 m genislik ve 7.30 m uzunluktadir.
Bu tonozlar dogrudan 1.90 m genislikte ve diizgtin islenmis dikdortgen formda tag plakalar ile
désenmig birinci diazomaya ulagmaktadir (Fig. 13). Son kazilar ile ima caveanin son basamagi
ile diazoma dosemesi arasinda 26 cm genislikte ve tizerinde zivana deliklerinin yer aldig bir
kanal tespit edilmigtir. Bu kanal olasilikla diazoma ile ima caveay: ayiran korkuluklarin oturdu-
gu bolumdur. Media caveada diazomanin arka duvarindan (podium duvari) geriye yalnizca
20 m’lik bir bolum kalmugtir (Fig. 14). Media caveada merdivenler (scalae) her dort yatay pod-
yum blogu arasmna gelecek sekilde yerlestirilmis, boylece ima cavea ayni sayida cuneusa sahip
olmasi saglanmistir (Fig. 9). Bu merdivenler, Fererro’'nun da belirttigi gibi, Kibyra ve Ephesos
tiyatrolarina benzer gekilde, énce dik sonra egime uygun sekilde yerlestirilmig basamaklardan
olugmaktadir’”. Hem dogu hem de bati media cavea vomitoriumlari, 6zellikle Ge¢ Osmanh ve
Erken Cumbhuriyet Dénemlerinde tzerlerine inga edilen evler nedeniyle biiytik 6lglide zarar

gérmiigtir. Bu evlerin kalintilarin1 bugiin de gérmek miimkiindiir.

25 Burada yapilan sondaj ¢alismalarinda ele gegen seramiklerin ge¢ antik gaga (IS 4-5. yuzyillar) ait olmasi,
buradaki tahribatin s6z konusu dénem i¢inde ger¢eklestirilmis oldugunu gostermektedir.

26 Anadolu’da L Planh vomitoryumlara sahip tiyatrolar arasinda Alinda Tiyatrosu, bk. Sagnak 2017, 85-87; Hie-
rapolis Tiatrosu (bk. Sagnak 2017 113-118; Ferrero 1990.) ve Prusias ad Hypium tiyatroruna yapisal olarak
en ¢ok benzeyen tiyatrolardan biri olan Kibyra Tiyatrosu (bk. Sagnak 2017, 123-125; Yilmaz 2009, 105-107;
Ozdilek 2016, 139-185.) ve Nysa Tiyatrosu (Sear 2006, 74) sayilabilir.

27 Fererro 1990, 117-118.
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Tiyatronun sahne binast ve ima cavea disginda giinimiize kadar biiyiik oranda saglam ula-
san bir diger kismi summa caveadir. Summa caveanin yaklasik 3/2 si korunmugtur (Fig. 15).
Summa cavea bloklar1 ¢ok uzun stire hava ile temas ettigl i¢in tizerinde olugan patina tabakasi
nedeniyle, orijinal rengini kaybetmis ve gri bir renk almigtir. Summa caveanin mevcut oturma
basamaklari, yer yer eksik bloklar olmasma ragmen biiyiik oranda korunmug olan cavea, en
altta podium duvarindan baglayarak, en tstte yer aldigi diisiintilen porticusa kadar korunmus-
tur. Yapilan hesaplamaya gére summa cavea yaklagtk 17 basamaktan olugmaktadir. Ancak bu
alanda hentiz kaz1 yapilmadig i¢in bu say1 kaz1 tamamlandiktan sonra kesinlik kazanacaktir.
Tiyatronun batisinda, summa caveaya ¢ikilan koridorun baslangi¢ tonozu, birkag kiigtik catlak
disinda saglam sekilde ortaya ¢ikarilmigtir. Ancak ne yazik ki, 26 m uzunluktaki koridorun ikin-
ci diazomaya ¢ikist saglayan “L” planli kisma kadar olan dogu-bati yonlt tonozu ¢okmustiir
(Iig. 16). Baglangi¢c tonozundan anladigimiz kadariyla bu koridor egimli degil, merdivenlerle
yuikselen bindirme teknikte yapilmig 5 adet tonozla yapilmis olmalidir. Summa caveanin mev-
cut olan kismindan yola ¢ikarak 18 cuneusa ayrilmig oldugu hesaplanmgstir (Fig. 9).

30°lik bir egime sahip olan theatron kisminin, ézellikle bati boliimde yapilan kazilarla elde edi-
len veriler sayesinde restitiisyon onerisini yapmak miimkiin olmugtur (Fig. 17). Yapilan rolove
ve restitisyon ¢aliymalar: sonucunda Prusias ad Hypium tiyatrosunun yaklagtk 9500/10000
kisi kapasiteli oldugu sonucuna ulasiimistir.

Analemma

Tiyatronun analemma duvarlar ile ilgili en net veriler bati bolimde tespit edilmistir. Buna
gore, tiyatronun analemma duvarlar dizgin kesilmis dikdortgen kirectasi bloklardan isodo-
mik tarzda inga edilmistir (Fig. 18). Analemma duvar en batida, tiyatroyu digtan gevreleyen
kalin bir ¢evre duvar ile birlesmektedir. Bu bolim, glineyden kuzeye dogru summa caveay:
ve vomitorium tonozunu destekleyen, i¢i har¢h molozla dolu, iri kumtas1 bloklarin ¢evreledigi
odaciklardan olugmaktadir (Fig. 19). Analemma duvarinin, ¢evre duvar ile birlestigi ve en
yuksek seviyesine (yaklagik 20 m) ulastigi noktada, summa cavea vomitoriumunun batisinda,
gorsel amagla yapilmis kemerli bir nig bulunmaktadir. Kazis1 tamamlanmadigi igin yiiksekligi
bilinmeyen nisin genigligi 150 cm, derinligi ise 65 cm’dir. Yarim daire bir kirectagi blogun des-
tek oldugu kemer taslari, dis ytuizeyde, tiyatronun tim kemer ve tonozlarinda oldugu gibi tg
fasciali bir profile sahiptir. Kemerin dogu ve batisinda en alt taglari, devamindaki analemma
duvar blogu ile birlikte sekillendirilmigtir. Summa cavea vomitoriumunun giris kismina yakin,
devam eden tonozun ¢okmis olan taglar arasinda oturma basamaklarinin olmasi caveanin
bu noktaya kadar devam ettigini gostermektedir ki bu durum Fig. 17 ve 18’deki restitiisyon

onerisinde gosterilmigtir.

Orkestra

2017 -2020 yillar arasinda buyiik kismi agiga ¢ikarillan ima cavea ve aditus maximi, Prusias
ad Hypium tiyatrosunda orkestranin yarim daireyi agan formda oldugunu gostermigtir (Fig.

9). Tam olarak ortaya ¢ikarilmamig olmasina ragmen, daha énceki aragtirmacilar orkestranin
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capi 22 m olarak hesaplamistir®. Bu boyutuyla, yakin cografyadaki Ankyra Tiyatrosu’ndan
genistir”?. 2020 yih sonunda, bati aditus maximusun kazisinin tamamlanmasiyla birlikte, to-
nozdan orkestraya 20 cm yukseklikteki bir basamak ile inildigi goriilmistiir. 2021 yihinda or-
kestra alaninda yapilacak kazilarla kesin sonug elde edilecektir. Bunun yaninda, ima caveanin
orkestra ile birlegimi bilinmemektedir. Bu konu ancak orkestra tizerindeki dolgu ortadan kalk-
tiginda acikhiga kavusacaktir. Anadolu’da benzer sekilde yarim daireyi asan orkestraya sahip
tiyatrolar arasinda Elaiussa-Sebaste Tiyatrosu™, Kaunos®', Kibyra®, Hierapolis*® tiyatrolar
ornek gosterilebilir.

Sahne Binasi

Prusias ad Hypium tiyatrosunun sahne binasi, etrafina inga edilen evlerin yarattigr tahriba-
ta ragmen, biiyiik oranda korunmustur. Ozellikle dogu béliimii cati seviyesine kadar ayakta
kalmig oldugundan binanin genel planim olusturmak ve cephe gériintigtine dair restitiisyon
onerebilecek kadar veriye ulagmak mumkiin olmustur (Fig. 20). Tek kath oldugu diisiniilen
sahne binast mevcut haliyle 50 m uzunluk, 12 m geniglik, 6 m ytksekliktedir ve rektilinear for-
ma sahiptir. Tamam, kirectagt bloklardan, analemma duvarina benzer isodomik tarzda inga
edilmistir. Saglam kalmig dogu bolimiinde, dis cephedeki iki adet pencere ve bir adet kapidan
anlagildigr kadariyla sahne binasi ti¢ kapi (1 valva regia, 2 porta hospitale) ve alti adet pencere-
ye sahiptir’. Scaenae frons iki kenardan kanatlarla (Lat. Basilica, Yun. Parascenium) sinirlan-
dirlmgtir (Fig.21).

Bat1 boliimdeki kazilardan anlagildigr kadaryla sahne binasi ile theatron arasinda 3.70 m ge-
niglikte parodoslar yer almaktadir. Bati parodosta yapilan kazilarda, koridorun dikddrtgen se-
killi kiregtag1 bloklarla isodomik tarzda ériillmus duvarlarla simirlandirildigr gortlmiistiir. Ayrica
ozellikle sahne binast duvart saglamlagtinlmak amaciyla temelinde kullamlan kumtag bloklar
yaklagik 10 cm kadar digsa dogru gikintih yerlegtirilmistir”. Hem doguda hem de batida, aditus
maximus tizerinde yer alan kareye yakin planda yapilmig ve plaka tas doseli tribunalia alanla-
rina, parodostan acilan merdivenlerle giris yapilmaktadir. Bu alanlarin varhgi, tiyatroda, 6zel-
likle Roma Imparatorluk Dénemi icinde, tiyatro performanslar diginda farkh gésterilerin de
yapildigini gostermektedir (Fig.22).

28 Sear, Ferrero’yu baz alarak bu 6lciiyti vermigtir. Bk. Sear 2006, 359.

29 Ankyra tiyatrosu 12.5 m capinda orkestraya sahiptir. Bk. Kadioglu 2004, 4.
30 Sagnak 2017, 107; Schneider 2008, 35.

31 Yilmaz 2009, 43; Ogiin 2001, 53.

32 Sagnak 2017, 123-125; Sear 2006, 332, plan 324.

33 Ceresa 2002, 53; Sagnak 2017, 114; Sear 2006, 338.

34 Bu durum beg kapili Anadolu gelenegi ile uyusmamaktadir. Bk. Kadioglu 2004, 7; ayrica scacnac frons tipleri
icin bk. Sear 2006, 83-87; Isler de yapinin sahne binasimimn ti¢ kemerli kap: ve alti kemerli pencereye sahip oldu-
gunu belirtmektedir. Isler 2017, 641-642.

35 Laodikeia Tiyatrosunun da parodosu isodomik tarzda kesme bloklardan oluymaktadir ve dogu parodos duva-
rinin dayanikliigin arttirmak igin en alt siradaki bloklarin 14 cm disa dogru ¢ikintih yapildigr goriilmiistiir. Bk.
Simgek- Sezgin, 2011, 183.
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Heniiz kazisi tamamlanmadig icin genel plani hakkinda kesin bir sey sdylemek zor olsa da batt
parodosta yapilan kazilar sirasinda bulunmug ve mermerden yapilmis kompozit stitun baghg
ile toruslarinda defne yaprag: ve ti¢ noktali sarmal motifi bulunan Attik-Ion stitun kaidesi ile
farkli mimari elemanlar, tiyatronun scaenae fronsundaki dekorasyon hakkinda fikir vermekte-
dir (Fig.23)*. Ayrica sahne binasi i¢cindeki dolguda ionik tarzdaki siitun baghklarimm varhg: ve
bu bagliklarin kompozit bagliklara oranla daha kiiciik boyutlu olmasi, scaenae frons dekorasyo-
nunda iki farkh diizenin kullanmilmis olabilecegini diigiindiirmektedir.

Sahne binasi ile orkestra arasindaki orana bakildiginda, Vitruvius tarafindan belirlenen Yunan
tiyatrosu oranlarina uydugu soylenebilir’’. Bu da, tiyatronun Hellen oranlarim korudugunu
gostermektedir.

Kazis1 tamamlanmadig icin proskenion hakkinda bir sey sdylemek zordur ancak sahne bina-
siin arsitrav bloklar: tizerindeki bir yazittan anlasildigi kadariyla 1mparator Hadrianus do-
neminde M. Iulius Proklos isimli bir Prusiashi’nin 1mparator Rahipligi unvanina ytikseltilmesi
onuruna sahne binasinin proskenionunu ve baz heykelleri yaptirdigi bilinmektedir®. Bu ya-
z1tin bize verdigi bilgi 6nemlidir ancak sahne binasinin tamaminin mi Hadrianus déneminde
yapildigr ya da bir onarimin mi s6z konusu olduguna cevap vermek su asamada miimkiin de-
gildir. Ancak bati parodos icinde bulunan kompozit siitun baghgina baktigimizda sahne binasi
dekorasyonunun Hadrianus Dénemi’ne atfedilmesi miimkiin goérinmektedir®. Ferrero Prusias
ad Hypium tiyatrosunun sahne binasinin Ephesos tiyatrosu sahnesinin genigletilmis oranlarina

sahip oldugunu belirtmektedir*.

Tiyatronun Evreleri

Prusias ad Hypium tiyatrosu, olasilikla Hellenistik Donemde inga edilmis olmaliydi. Tiyatronun
yamaca yash olmasi, caveanin sahne binasindan yiiksek ve giineydeki ova manzarasina hakim
konumu, orksetranimn yarim daireyi asan formu ve cavea ile sahne binasinin ayr konuglandiril-
masl ve ayrica ima caveada orta aks tizerinde klimaks yerine kerkis bulunmasi, Yunan tiyatro-
lara 6zgii 6zellikler olarak goze carpmaktadir. Ozellikle tiyatronun bati boliimiinde, tiyatro

©
>

Sahne binasindaki dolgu iginde yer alan yarim ve tam siitun gévdeleri nedeniyle, Prusias ad Hypium tiyatrosu-
nun scaenae fronsunda bu tip siitunlarin kullanildigi anlagilmaktadir. Sear, en erken (IO 4-3. yuzyillar) scaenea
fronslarda kullamilan siitunlarin yarim siitun ya da pilaster siitunlar olduklarmi ancak 10 1. yiizyildan itibaren
serbest duran stitunlarin dekorasyonda yer almaya bagladigini belirtir. Sear 2006, 83.,

37 Bu oranlar Yunan tiyatrolar: igin bir yarigap, Roma tiyatrolari igin yarim yaricaptir. Bk. Kadioglu 2004, 6.
38 Adak 2021, 95-100.

39 Kompozit baglik mevcut haliyle 65 cm yiikseklige ve 70 cm genislige sahiptir. Bu baglik kalathos tizerinde iki
sira akanthus yaprak dizisine sahiptir. Akanthus yapraklar tizerindeki derin kanallar yuvarlak yaprak uclarina
kadar uzatilmigtir. Baghgm ti¢ yumurtadan olusan ekhinus kisminda ise, yumurtalar ve yumurta gergeveleri
arast oldukga derin iglenmis ve yumurtalar arasmdaki oklar belirgin bigimde gésterilmistir. Ug yapraktan olusan
kose palmetleri oldukca detayh bir iscilige sahiptir. Akanthus yapraklarinimn formu, Laodikeia Kuzey Tiyatro-
sunda bulunan korinth baghklariyla benzerdir. Laodikeia 6rnekleri bu ézellikleri nedeniyle korinth baghklarin
Ge¢ Hadrian-Erken Antoninler Dénemine tarihlemektedir. Bk. Simsek-Sezgin, 2011, 183. Ayrica, Prusias ad
Hypium kompozit baghgr Efes Agorasinda bulunmug olan Ge¢ Hadrian-Erken Antoninler dénemi kompozit
baghklar ile benzerlik gostermektedir. Bk. Bagaran 1999, 22-23, fig. 14-15.

40  Fererro 1990, 119.
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¢evre duvarmin diginda yapilan kazilarda Hellenistik doneme tarihlenebilecek siyah firnisli
seramik orneklerinin varhg (Fig.24) tiyatrodan ziyade kentin erken evresine igaret etmektedir.

Perrot, Fererro, Sear ve Isler gibi aragtirmacilarin tiyatronun ilk inga tarihi tizerine 6ne stirdiik-
leri 1O 1. yiizyl sonu-IS 2.yiizyl arasindaki tarih, yapimn mimari ézellikleri diginda, Fig, 25’te
gorilen kirmizi astarlh Roma seramikleri*! ile de dogrulanmaktadir ki ¢ogunlukla 0 1. yiizyil
sonu ile IS 2. yiizyil arasma tarihlenen bu seramikler, tiyatronun sz konusu tarihler icindeki

inga ve kullanim siireclerinin en 6nemli kanitlaridir.

Ancak, yapinin mevcut durumu, Hellenistik tiyatronun Roma Dénemi’nde genisletildigini g6s-
termektedir. Ozellikle bati ve dogu boliimiin tonozlar iizerinde yiikseltilmis olmasi bu fikri
desteklemektedir. Ayrica hem tonozlar hem de sahne binasindaki kap: ve pencerelerin kemer
taglarinin tg¢ fasciah profilleri ile tonoz ve kemerlerin oturdugu kemer yastiklarinin kyma recta
ve kyma reversadan olusan basit profillerinin benzer olmasi, insa siireclerinin cagdas oldugu-
na igaret eden unsurlardir. Bunun yaninda, summa caveada, oturma basamaklarindaki aslan
ayaklarimn tam iglenmemis olmasi da, bu béliimiin tonozlarmn inga ediligi diigiiniilen IS 2. yiiz-
yihn ilk yarisinda inga edilmis oldugunu diisindirmektedir ki, Fererro da tiyatrodaki izleyici
sayisini arttirmak i¢in caveanin, Kibyra, Alabanda, Miletos, Ephesos ve Nysa tiyatrolarinda
oldugu gibi, Roma Doénemi’nde genigletildigini belirtmektedir*.

Yukarida bahsedilen Proklos yaziti ise sahne binasinin da Hadrianus Dénemi’nde yeniden insa
edildigini ya da onarimdan gectigini gostermektedir. Sear*® sahne binasmm IS 3. yiizyihn ilk
yarisinda yeniden dekore edildigini séylese de, bu tarih sahne binasinin dekorasyonu i¢in ol-

dukea gec bir tarihtir. Proklos yaziti ve kompozit baghk Hadrianus Donemi’ni igsaret etmektedir.

Tiyatronun bati parodosunda, 2017 ve 2018 yih kazilarinda tespit edilip agiga ¢ikarilan ve kori-
doru enlemesine kapatan bir duvar ve duvarin oturdugu tabaka, tiyatronun kullaniminin sona
erdigi donemi gostermektedir. Ortalama 1.18 m ytkseklikte korunmug olan duvar, parodos ko-
ridorunda, yaklagik 50 cm yukseklikteki bir toprak tabakanin tizerine oturmaktadir. Bu toprak
tabaka i¢inden ele gecen Imparator Probus (IS 276-282) sikkesi tarihleme icin 6nemlidir. Bu
tarihte tiyatro kullammda olmamahdir. Bunun nedeni, IS 3. yiizyihn ézellikle ikinci yarisina
damgasimi vuran Goth tehlikest olabilir. S6z konusu dénemde bircok kenti yakip yagmalayan
bu barbar kavimlerin kente ulastigi bilinmemekle birlikte, kentin etrafi aceleyle insa edilmig bir
sur sistemi ile ¢evrelenmistir, bu sebeple bu dénem icinde kentte kiiltiirel faaliyetlerin kisitlan-
dig1 ya da sonlandigr diisiintilebilir.

Bu ilk katmanin tizerinde yer alan ve yukarida bahsedilen toprak harcli ve sekilsiz taglar ile
devsirme mimari elemanlar kullanilarak inga edilmis olan duvar (Iig.26) ise alt seviyesinde
bulunan imparator Arkadius (IS 395-408) sikkesi ile tarihlenmektedir. Duvarin dogusunda ve
glineyinde daha az korunmug ancak ayni yapiya ait oldugu anlasilan duvarlar bulunmustur.
Tum bu duvar kalintilarinin olusturdugu yapinin iginde yapilan kazilarda, saglam olan bati

41 Aydin-Okan 2021.
42 Fererro 1990, 116.
43 Sear 2006, 359.
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duvarin 6ntinde, kire¢ icinde kesilmis hayvan kemikleri ile kemik bir oyun tasi ele gecmistir.
Kemikler tizerine yapilan inceleme ve alandan ele gegen kemik obje ve seramikler* Gec¢ Antik
(lag’da bu yapimn bir kemik igleme atdlyesi olarak kullanildigim gostermektedir®. 2020 yih ka-
zilan sirasinda, sahne binasinin batisinda yapilan kazilarda ortaya ¢ikarilan ve sahne binasimin
mimarisinden faydalanilip tag ve tugla kullanilarak inga edilmig harch duvarlar: sahne binasini
farkli buytkliikte odalara ayirmistir (Fig. 27). Kuzey odanin girisini olusturan iki par¢a duvar-
dan batidaki tamamen tugla, dogudaki ise tugla ve tag kullanilarak inga edilmigtir. Duvarlar
ortalama 1 m kalinliktadir. Glineydeki oday1 kuzeyden sinirlandiran ve daha iyi korunmusg olan
duvar ise sahne binasimin bati duvarindaki ¢ikinti tag bloklar destek alinarak inga edilmigtir.
Yaklagik 2.5 m uzunlukta ve 1 m genislikteki duvar, tag ve tugla kullanilarak inga edilmistir.
Sahne binasinin bati kanadi icindeki bu odaciklar i¢inde yapilan kazilar, parodos koridorunda
ortaya cikarilan duvarin iglevini kamtlarcasina iglenmis hayvan kemikleri (Fig. 28) ve bolca IS
4-6. ylizyillar arasina tarihlenebilecek seramikleri ortaya ¢ikarmigtir.

Sahne binasinin kullanim evresine yonelik 6nemli bir buluntu, kuzey odanin giineybati koge-
sinde ortaya ¢ikarilan bebek mezaridir (Fig. 29). Pigmis toprak stroter ve 6n kisminda bitkisel
bir antefix bulunan tag bir kalipter (Fig. 30) kullanilarak yapilmis olan mezarin iginden tarihle-
meye yardimc bir buluntu ele gegmemis olmasina ragmen ayni tabakada ¢ok miktarda IS 4.
yiizyila (cogunlukla I. Konstantin ve II. Julianus Sikkeleri) tarihli sikkenin varligl, mezarin en
erken bu ytizyihn basinda yapilmis oldugunu gostermektedir.

Tiyatronun Kullanim

Prusias ad Hypium tiyatrosu kullanimi agisindan tipik bir Roma tiyatrosudur. Kiiltiirel ve dini
etkinliklerin yogun oldugu Yunan tiyatrolarinin aksine Roma tiyatrolari, kiilttirel gosterilerden
daha ziyade halkin ilgisini cekecek kanh gosteriler ve spor miisabakalarina ev sahipligi yap-
mistir. Bu durumu Prusias ad Hypium tiyatrosunda da gérmek mimkiindiir. Bugiin Konuralp
Miizesi envanteri icinde bulunan bir mezar yazitina gére, Yunanistan’dan gelen tiyatro toplulu-
guna tye Atinal bir tragedya oyuncusunun (Tiberius Klaudius Philoksenos) Prusias’ta éldugi
ve gomiildiigd, yillar sonra Korinthli bir meslektaginin (Isthmus), mezar tagina kabartma ti-

yatro maski yaptirarak arkadagi Philokesnos’u onurlandirdigi anlagilmaktadir®

. Aphrodisias’ta
bulunmus bir yazitta, Aphrodisiash bir pankreas boksortiniin (M. Aelius Aurelius Menander)
misabakaya katildigi kentler arasinda Prusias ad Hypium’un da yer almas1*’, bu mag i¢in tiyat-
ronun kullanilmis olabilecegini akla getirmektedir. Bu kapsamda hem doguda hem de batida,

aditus maximuslarin tizerindeki tribunalia (Fig. 22) boliimlerinin varhig énemlidir.

44 Bu seramikler arasinda yer alan 10 4-6. yiizyllara ait beyaz hamurlu ve havuc formlu gévdeye sahip Herakleia
Pontika tiretimi amphoralar, kentin Ge¢ Antik Ciag’da bile kurucu kenti olan Herakleia Pontika ile baginm kop-
madigim gostermektedir. Bk. Okan- Bilir 2020, 333-356.

45  Okan-Bulut 2019.

46 Yazitin gevirisi: ‘Atinali, Tragedya sanatgist Tiberius Claudius Philoksenos, 29 yil 3 ay yasad. (Ben) Korinthli tragedya sanat-
cus1 Isthmos (Bu mezan) yeniledim™, Bk. Karakug 2017. 206-207; Ameling 1985, No.97.
47 1S 138-169 yillar1 arasma tarihlenen bu yazitta sporcunun Bithynia’da Nikomedia, Nikaia, Prusias ad Hypium

ve Claudiopolis kentlerinde ve daha pek ¢ok kentte erkekler pankreas oyununu kazandigi yazmaktadir. Bk.
Ameling 1985, 13-14;
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Degerlendirme ve Sonug

Bu makale Prusias ad Hypium tiyatrosunda, ozellikle 2020 yilinda yapilan kazilar ile byiik
oranda agiga ¢ikarilan mimariden elde edilen bilimsel verileri ortaya koymaktadir. Bu baglam-
da, s6z konusu veriler, nitelikleri itibariyle tiyatro icin yeni ve 6zgiin sonuglar: da beraberinde
getirmigtir. Kazilar ile ortaya c¢ikarilan mimarisini detayl sekilde belgelenmesi bu sonuglarin
temelini olusturmug ve tiyatronun restitiisyonuna yonelik saglam kanitlara dayal restitiisyon
onerileri sunmaya olanak saglamisti. Ttim bu bilgiler iiginda Prusias ad Hypium tiyatrosun-
dan elde edilen yeni ve 6zgun bilgiler sunlardir:

Prusias ad Hypium tiyatrosu, sistemli kazilarin baglacigr 2013 yilina kadar, plam ve 6zellikleri
tam olarak bilinmeyen, yalnizca 1860’ta Fransiz gezgin G. Perrot ve mimar E. Guillaume ile
1970 yihinda De Bernardi Ferrero’nun ¢izmig oldugu planlar ile tannan bir yapiydi. Ancak
hem Perrot hem de Ferrero ile sonrasinda bu tiyatroyu ¢aligan diger arastirmacilarin verdik-
leri bilgiler, yeni kazilarin ortaya ¢ikardigi sonuglarla biiylik oranda farkhilik géstermektedir.
Tiyatro hakkinda ilk kapsaml bilgiyi veren Perrot, tiyatroyu iki caveali ve yarim daire formuyla
gostermistir. Bunun sebebi Perrot’un ima caveayr gérmemis olmasidir. Ferrero ise tiyatronun
mevcut kalintilarindan yola ¢ikarak ve tiyatronun tamaminin yamaca yash olmasi nedeniyle
yapiy tiptk Yunan tiyatrosu formunda, yarim daireyi asan orkestra ve diagonal analemma du-
vartyla géstermistir. Ferrero planinda, tiyatroya girigi saglayan iki parados ve “L” planh media
cavea vomitoriumlarim da géstermistir. Perrot’tan farkh olarak Ferrero, tiyatro caveasini ti¢
béliime ayirarak cizmistir. Fererro’nun yapimin mimarisi ile ilgili tek dogru ¢ikarimi bu g6-
rinmektedir. Ayrica Ferrero, genel mimari 6zellikleri géz 6ntinde bulundurarak, Prusias ad
Hypium tiyatrosunu hem Yunan hem de Roma tiyatrolarinin 6zelliklerine sahip olmasi nede-
niyle “Gecis Formu” olarak tanimlamigtir®®. Tiyatronun genel mimari 6zellikleri g6z 6ntine

alindiginda dogru goriinmektedir.

Kazis1 halen devam etmesine kargin ortaya c¢ikan boliimleriyle Prusias ad Hypium tiyatrosu
mimarisi ile ilgili bir¢ok bilinmezi ac¢ikhga kavusturmustur. Bunlarin baginda yapiin plam
gelmektedir. Fererro’nun ¢izdigi planin aksine Prusias ad Hypium tiyatrosu, diagonal analem-
ma duvarlarindan ziyade diiz hath analemma duvarlarina sahiptir (Fig. 18). Bu diiz hath plan
i¢inde, yapinin yamaca yasl ve ti¢ caveali olmasi, orkestranin yarim daireyi agan plana sahip
olmasi, sahne binasi ile caveanin ayr1 olmasi gibi 6zellikler Romah gortinen bu yapiin arka
planinda Yunan diisiincesinde bir mimari anlayigin oldugunu gostermektedir. Yapiin cavea
planinim, Vitruvius'un Yunan tiyatro planinda uyguladigi kareleme metoduna uygun bir planin
olmasi (Vitruvius, V, VII) da Yunan kokenini gosteren bir bagka unsurdur. Bu da Fererro’nun
ortaya attigl, Prusias ad Hypium tiyatrosunun bir gecig dénemi tiyatrosu oldugu gériigtini
kanitlamaktadir.

Anadolu’da inga edilmis, ¢ caveall ve Hellenistik kokenli tiyatrolara baktigimizda, Prusias
tiyatrosu ile benzer bir gelisim siirecinden gegtikleri anlagilmaktadir. Ornegin Alabanda tiyat-
rosu, caveasi yarim daireyi asan Hellenistik kokenli bir diger tiyatrodur®. Prusias tiyatrosunda,

48  Ferrero 1990, 115-128.
49 Tavukcu 2015, 235-237.
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caveanin zemini yer yer kayalik yer yer topraktir. Alabanda tiyatrosunun da benzer bir zemine
sahip oldugu gorilmektedir. Hem Alabanda hem de Prusias ad Hypium tiyatrolar: bolgenin
yerel taglar1 kullanilarak inga edilmistir. Her iki tiyatroda da ilk diazomaya “L” planh ve besik
tonozlu vomitoria ile girilmektedir. Her iki tiyatronun da Ge¢ Antik Ciag iginde biiytk bir
tahribata ugradigr gorilebilir. Sear Alabanda tiyatrosunun Augustus déneminde inga edilmig
oldugunu, daha sonra sahne binasinin genisletildigini ve summa caveanin eklendigini séyler™’.

Ancak uzun yillar siiren fakli kullanim evrelerinin goriiliiyor olmasi ise tiyatronun tarihlendi-
rilmesine engel bir durumdur. Kazilar baglamadan 6nce tiyatronun sahne binasinda ve orkest-
ras1 izerinde yaklagik 5 m ytkseklikte bir dolgunun olmasi ve bu dolgunun 6zellikle 19. yiizyil
sonu ile 20. ylizyl bagindan itibaren bu alandaki yogun yapilasmadan dolay: olustugu yapilan
kaz1 caligmalarindaki kesitlerden ¢ok acgikca gorilmustiir. Bu dolgu ayni zamanda tiyatronun
son kullanim evresine de isaret etmektedir. Sahne binasinin bati bolimtnde ve bati parodos
koridoru icinde kegfedilen Geg Antik Cag’a ait duvarlar ise yapinin tiyatro olarak kullanimimin
sona erdigi ikinci evreyi gostermektedir. Bu alanlarda yogun miktarda islenmis hayvan kemigi-
nin bulunmug olmasi, bu evrede bu alanimn bir iglik sahast olarak kullanildigini géstermektedir.
Ele gecen seramikler ve yogun sikke buluntu ise bu evrenin IS 4. yiizyil bagi ile IS 5. yiizyl

ortasi arasina tarithlenmesine olanak saglamigtir.

Ancak, tarihlendirme konusunda esas sorun ise tiyatronun inga edildigi ve kullamldigi evreyi
tespit edebilmektir. 2020 yih kazilarinda, 6zellikle bati bolimde yapilan kazilarda, tiyatronun
tonoz temelleri iginde tespit edilen kirmizi astarli Roma seramikleri, Perrot, Fererro, Isler, Sear
gibi aragtirmacilarin yapi igin verdigi 10 1. yuzyil sonu ile IS 1. yuzyll arasma verdikleri tarihi
dogrular niteliktedir. Yine, tiyatronun batisinda ve tiyatro disindaki dolgu iginde yogun siyah
firnisli seramigin tespit edilmis olmas: ise bu alandaki Hellenistik (I0) 3-2. yiizyil) dénem dol-
gusunu gérmemizi ve erken dénemi hakkinda fikir sahibi, olmamizi saglamigtir. Ancak bu se-
ramiklerin yapiyla iligkili olmamasi nedeniyle tiyatronun tarihlendirilmesi agamasinda dikkate

alinmamugtir.

Mimari anlamda ise yapimin Yunan tiyatro gelenegini yansitan ozellikleri diginda, tonozlu giris
koridorlarinin varligl, Roma Dénemi iginde bir yenileme gecirdigine yonelik kanitlar olarak
yorumlanabilir. Tiyatronun 6zellikle sahne binasina ait mimari elemanlarin detaylar ise bu
yenilemenin Hadrianus donemi i¢inde gergeklestigini diigindiirmektedir. Nitekim Prof. Dr.
Mustafa Adak tarafindan okunan ve yayina hazirlanan sahne binas: tizerindeki argitrav blok-
lar1 Gizerindeki yazit ile Hadrianus doneminde proskenionda ve scaenae fronsta bir dizenleme

ve yenileme yapildigr anlagilmaktadir®'.

Prusias ad Hypium tiyatrosunun inga dénemine iligkin bir diger veri de, Prusias ad Hypium ti-
yatrosunda ¢iktigr sdylenen ve bugiin Berlin’de sergilenen bir kabartma, tiyatronun Hellenistik
kokenli bir kabartmadir. Tam olarak bulunmug bu eser bir satyr ve nympheden olusan doga

manzarali bir kabartmadir’?. C. Blimel tarafindan yaymlanmig olan bu kabartmada, solda

50 Sear 2006, 326-327.
51 Adak 2021.
52 Kabartmanin Prusias’tan ¢ikug tarih belli degildir fakat 1960 yilinda Carl Bliimel tarafindan yayinlanmgtir.
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yerde oturan bir satyr, ona dogru egilmig bir nymphe ve tizerinde herme olan bir kaya altar
yer almaktadir (Fig. 31). Kabartma 31 cm yiikseklikte, 43 cm geniglikte ve 5 cm kalinliktadir™.
Bu kabartmanin, sonrasinda, kendisi 6rnek alinarak yapilan Roma Dénemi kopyalari icin ter-

minus ante quem oldugu éne siiriilmiis ve IO 1. yiizyila tarihlenmistir™,

Yukarida da belirtildigi gibi kazilar neticesinde ortaya ¢ikarilan mimari, yapinin detayh rolove-
sinin ve restitisyonunun hazirlanmasina olanak saglamistir. Rolove ¢izimleri, ti¢ boyutlu tara-
yicilardan elde edilen verilerle hazirlanmig ve restitiisyon ¢izimlerinin temelini olusturmustur.
Yine de restitiisyon ¢izimlerinin tamami yapinin 6zgiin mimarisinin nasil gérindugine yonelik
oneriler olarak kabul edilmelidir. Kazilar tamamlandiktan sonra yapimin mimarisi kesin olarak
anlaglacaktir.

Bk. Blumel 1960 27f, fig. 3. Berlin inv. 1841. H. 0.31 m.; W. 0.43 m.; H. of relief 0.05 m.
53 Hanfmann 1966, Vol. 70, No. 4, 371-373, Fig. 2.
5¢ Hanfmann 1966, 373.
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Fig. 1: Prusias ad Hypium Antik Kentinin Cografi Konumu

Fig. 2: Kieros-Hypios. Nehir Tanrlar: personifikasyonunu gosteren kent sikkesi.
(https://rpc.ashmus.ox.ac.ukcoins411182)
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Fig. 4: Tiyatronun Perrot ve Guillaume tarafindan ¢izilen kesit ve gériiniis ¢izimleri (1860)
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Fig. 5: Tiyatronun Fererro tarafindan ¢izilen plam

Fig. 6: Tiyatrodaki modern yerlesime yonelik gorseller

Hoyiik, 2022, Say1: 9; 33-66



Prusias Ad Hypium Antik Tiyatrosu: Yeni Kazilar, Ik Veriler 53

Fig. 7: Tiyatronun media cavea temel dolgusu
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Fig. 8: Tiyatronun oturma basamaklarinda yer alan farkh stillerdeki aslan ayaklar
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Fig. 9: Tiyatro plam
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Fig. 10: Bati Aditus Maximus
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Fig. 12: Media Caveaya ¢ikan L planh tonozlar
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Fig. 13: Birinci diazomanin korunan kismi
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Fig. 15: Summa Cavea
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Fig. 16: Summa Caveaya cikan tonozlu koridor
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Fig. 17: Tiyatro kesiti
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Fig. 19: Tonozlar tizerindeki basamaklar: destekleyen dolgu alanlar:
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Fig. 20: Sahne binasmin giincel rolove ve restitiisyonu
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Fig. 21: Sahne binasinn bati bélimi

Fig. 22: Dogu ve Bati Tribunalia
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Fig. 23: Sahne binasina ait kompozit baghk
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Fig. 24: Tiyatronun batisinda bulunmusg siyah firnisli seramikler
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Fig. 26: Bat1 parodos koridorundaki ge¢ roma igliginin bati duvar:
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Fig. 27: Sahne binast bat1 boliimii igine inga edilmis ge¢ roma igligine ait duvar kalintilar:

Fig. 28: Ge¢ Roma Doénemi igligi kazilarimda bulunan iglenmis hayvan kemikleri
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Fig. 29: Sahne binasi bat1 boélumiinde bulunan bebek mezar

Fig. 30: Bebek mezarinin tizerini kapatan kiremitler
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Fig. 31: Tiyatroda bulundugu belirtilen ge¢ hellenistik doneme ait kabartma (Hanfmann, Fig.2)
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